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REWITALIZACJA TERENOW POPRZEMYSEOWYCH
1ODZI W OPINII MIESZKANCOW MIASTA

Abstract: Revitalization of Post-industrial Areas of Lodz in the Opinion of Inhabit-
ants. The article presents results of questionnaire survey concerned social perception of the
revitalization of post-industrial areas carried out among the inhabitants of Lodz. There were
two groups of respondents: the first was composed of representatives from the city population
selected by the quota sampling, the other recruited from the members of local communities
living close to post-industrial areas. The results (inhabitants’ opinion) gained during survey
were used as background to formulate some suggestions concerning both the forms and the
scale of social participation in revitalization process of urban areas.

Wprowadzenie

Rewitalizacja terenow poprzemystowych w miastach powinna by¢ realizowana
jako kompleksowe, interdyscyplinarne przedsigwzigcie, ktore taczy dziatania inwesty-
cyjne polegajace na tworzeniu nowych struktur fizycznych (czgsto na podstawie rewa-
loryzacji historycznej zabudowy) z dziataniami zmierzajacymi do spotecznego 1 gospo-
darczego ozywienia tych terenéw (Lorens 2007). Wedtug wielu autoréw zajmujacych
si¢ problemami rewitalizacji miast (m.in. Carter 2000; Kaczmarek 2001; Lorens 2007)
jednym z najwazniejszych elementow tego procesu, a zarazem warunkow jego petne;j
efektywnosci jest partycypacja spoteczna, czyli aktywny udzial mieszkancow w pro-
cesie decyzyjnym dotyczacym przeksztatcen ich bezposredniego sasiedztwa. Pojecie
partycypacji spolecznej w literaturze zazwyczaj rozpatruje si¢ w powigzaniu z takim
pojeciami, jak kapital ludzki, kapital spoleczny, spoleczenstwo obywatelskie, zaufanie
spoleczne (por: Coleman 1988; Fukuyama 1997; Herbst 2007; Putnam 1995) ktére byly
przedmiotem licznych studiéw empirycznych zaréwno w skali calego kraju (m. in. Cza-
pinski 2005), jak 1 w skali L.odzi (m.in. Frykowski 2005; Szafranska 2008).

Istotnym instrumentem partycypacji jest komunikacja spoteczna, czyli trans-
misja informacji 1 wymiana wiedzy mi¢dzy wszystkimi partnerami — uczestnikami

41



procesu rewitalizacji, do ktorych naleza przedstawiciele wiadz lokalnych, eksperci,
inwestorzy, organizacje pozarzadowe, lokalni przedsicbiorcy oraz mieszkancy. Jed-
nym z klasycznych narzedzi partycypacji spotecznej sa konsultacje spoteczne' (Hau-
sner 1999; Sanoff 2000), ktére moga odbywac si¢ w sposéb bezposredni (spotkania
z mieszkancami, osobiste kontakty, warsztaty) lub w sposdb posredni (referenda,
badania ankictowe, fora dyskusyjne).

Jak pisze Kaczmarek (2001) rewitalizacja obszaréw znajdujacych si¢ w central-
nej czgscl miasta powinna mie¢ charakter rewitalizacji integracyjnej, ktora przebiega
z istotnym udziatem lokalnej spotecznosci wiaczonej w proces przeksztatcen funkcjo-
nalnych 1 przestrzennych umozliwiajacych poprawe jakosci ich zycia.

Prezentowane opracowanie jest raportem z badan ankietowych przeprowadzo-
nych wsréd mieszkancow todzi — miasta o relatywnie duzym udziale terenow po-
przemystowych zlokalizowanych w bezposrednim sasiedztwie historycznego centrum
miasta, wymagajacych podjecia dziatan rewitalizacyjnych. Uzyskane w toku badania
opinie mieszkancow moga by¢ podstawa do formulowania postulatow dotyczacych
zaréwno form, jak 1 zakresu partycypacji spotecznej — jednego z niezbednych warun-
kow sukcesu rewitalizacji terenow zurbanizowanych.

1. Cel i metoda badan

Celem badan bylo poznanie opinii mieszkancéw £odzi na temat rewitalizacji’
terenow poprzemystowych zlokalizowanych w miescie, przez ustalenie:
— czy mieszkancy miasta dostrzegaja potrzebe rewitalizacji terendw/obiektow po-
przemystowych;
— kto w opinii mieszkancoéw powinien by¢ odpowiedzialny za rewitalizacje terendow/
/obiektow poprzemystowych;
— jakie ewentualne nowe funkcje badanych terenéw/obiektéw sg najbardziej pozada-
ne przez mieszkancow miasta,
— czy 1w jaki sposdb mieszkancy chea partycypowaé w procesie rewitalizacji
terendw/obiektow poprzemystowych;
— czy 1 w jaki sposob chea by¢ informowani o procesie rewitalizacji,
— jakie cechy spoteczno-demograficzne mieszkancow Lodzi determinuja opiniec na
temat tego procesu.
Realizacja tak postawionego celu wymagata przeprowadzenia wsroéd mieszkan-
cow Lodzi badan kwestionariuszowych. Zdajac sobie sprawg z ograniczen metody

" Do klasycznych narz¢dzi partycypacji spotecznej zalicza si¢ 5 instrumentdéw: wybory; referen-
dum; konsultacje spoleczne; postgpowanie administracyjne i akcje bezposrednie (Hausner 1999).

2 Aby konstrukcja uzytego w badaniach narz¢dzia badawczego odpowiadata wymogom metodo-
logicznym badan ankietowych, w kwestionariuszu nie uzywano poj¢cia rewitalizacja, ktore mogtby by¢
réznie rozumiany (lub nie zrozumiane) przez respondentow, zastgpujac go okresleniem opisowym.
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kwestionariuszowej szeroko opisanych w socjologicznej literaturze metodologicznej?
oraz w wielu pozycjach dotyczacych percepcji przestrzeni miejskiej (m.in. Szafran-
ska, Kaczmarek 2007) zdecydowano si¢ na zastosowanie techniki wywiadu kwestio-
nariuszowego oraz dotozono wszelkich staran, aby skonstruowany na uzytek badan
kwestionariusz pozwalatl uzyska¢ wiarygodne, nie narzucone przez badacza opinie
ankictowanych. W tym celu zastosowano pytania otwarte, skalowanic oparte na dyfe-
rencjale semantycznym (tzw. skalg Osgooda) oraz pytania z uzyciem skali Likerta.

Badania zrealizowane zostaty w technice standaryzowanego wywiadu bezpo-
Sredniego 1 sktadaty si¢ z dwoch niezaleznych czg$ci. Pierwsza czes¢ badan zostata
przeprowadzona na reprezentatywnej probie dorostych mieszkancow miasta liczace)
420 osob. Respondenci zostali wyodrgbnieni za pomoca doboru kwotowego, ktory
umozliwit odtworzenie struktury ogétu mieszkancow Lodzi. Dobor ten cho¢ nie pro-
babilistyczny umozliwia uzyskanie reprezentatywnej proby badawczej (Babbie 2005).
Zmienne kontrolowane, ktore uzyto przy konstrukeji proby kwotowej to podstawowe
cechy spoteczno-demograficzne, takie jak wiek, pte¢ i wyksztalcenie.

Druga czg$¢ badan zostata zrealizowana w bezposrednim sasiedztwie dwdch
terendw poprzemystowych przemieszanych z terenami mieszkaniowymi 1 ustugowy-
mi, wérdd osob zamieszkujgcych obszar potozony w promieniu 10 minut spaceru od
granic, wytypowanego do badan, terenu. Tereny te zostaly wytypowane z uzyciem
metody eksperckiej, tak aby byly w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej. Pierwszy
z nich potozony jest w dzielnicy Batuty w kwartale ulic Gérnicza — Okopowa — Za-
gajnikowa — Prézna, drugi natomiast w dzielnicy Gorna w kwartale ulic Przybyszew-
skiego — Kilinskiego — Poznanska — Leczycka (ryc. 1).

Powierzchnia terenu potozonego w dzielnicy Batuty wynosi 8,4 ha i jest tere-
nem o niskiej intensywnosci zabudowy (tylko 15% jego powierzchni jest zabudowa-
ne), natomiast powierzchnia terenu pofozonego w dzielnicy Gérna wynosi 18,8 ha,
z czego blisko 40% to powierzchnia zabudowana. Oba badane tereny zlokalizowane
sa w bezposrednim sgsicdztwie historycznego centrum miasta, w granicach kolei
obwodowej. Przy kazdym z wytypowanych terenéw przeprowadzonych zostato 110
wywiadow kwestionariuszowych. Respondenci zostali dobrani w sposéb okreslany
w literaturze jako okolicznosciowy lub dostgpnosciowy (Babbie 2005; Frankofort-Na-
chmias, Nachmias 2001), co wynikato z braku operatu losowania (ktory umozliwitby
zastosowanie doboru losowego) oraz braku szczegdtowych danych dotyczacych struk-
tury populacji zamieszkiwanej okolicy (co umozliwitoby dobor kwotowy). Kryterium
ich doboru bylo zamieszkiwanie w najblizszej okolicy terenu wybranego do badan®.

> Miedzy innymi; Babbie (2005), Frankofort-Nachmias, Nachmias (2001), Kubiak er al. (1992,
1997), Sztabinski (2003).

* Majac na uwadze ograniczong reprezentatywnos$¢ doboru dostgpnosciowego. aby zwigkszy¢ re-
prezentatywnos¢ badan starano si¢ dobierac respondentow, tak aby zréznicowac ich wiek, pte¢ 1 wyksztat-
cenie oraz przeprowadzac badania w roznych porach dnia 1 réznych dniach tygodnia. Uzyskana w ten spo-
sob préba w duzej mierze odzwierciedlala strukturg wieku i ptei respondentow zamieszkatych w okolicy
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Ryc. 1. Lokalizacja obiektow, w sasiedztwie ktorych przeprowadzono badania ankietowe
Zrodlo: Binezyk, Szafranska, opracowanie wilasne na podstawie badan terenowych 2009-2010.
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Narzegdziem badan w obu przypadkach byt kwestionariusz wywiadu, w ktorym
znalazty si¢ m.in. pytania otwarte, dajace respondentom mozliwos¢ swobodnej wypo-
wiedzi w kategoriach nie narzuconych przez badacza. Kwestionariusz wykorzystany
w plerwszej czesci badan zawierat pytania dotyczace terenéw poprzemystowych
w catej Lodzi bez wskazania konkretnych lokalizacji. Kwestionariusz uzyty w drugiej
czg¢scl badan zawierat kilka dodatkowych pytan problemowych (w tym jedno z uzy-
ciem metody dyferencjatu semantycznego), ktére obejmowaty zagadnienia zwiazane
z obszarem badan, takic jak satysfakcja lokalna, waloryzacja zamieszkiwanej prze-
strzeni oraz ocena wptywu badanego terenu/obicktu na najblizsze otoczenie.

W obu przypadkach odpowiedzi na pytania problemowe stanowity zbior zmien-
nych przyjetych za zmienne zalezne, natomiast pytania tzw. metryczkowe, ktore
postuzyty do charakterystyki respondentow stanowity jednoczesnic zbior zmiennych
niczaleznych modyfikujacych uzyskane odpowiedzi.

Badania w duzej mierze miaty charakter eksploracyjny, co sprawito ze zrezy-
gnowano ze sformutowania hipotez badawczych, przyjmujac tylko, ze opinie respon-
dentow uzaleznione sg od ich cech spoteczno-demograficznych, takich jak wiek, ptec,
wyksztalcenie, a w drugiej czg¢sci badan takze od miejsca zamieszkania respondenta
1 dtugosci zamieszkiwania na badanym obszarze.

Pierwsza czeg$¢ badan zostata przeprowadzona w 111 kwartale 2009 r., natomiast
druga w I kwartale 2010 1.

2. Rewitalizacja terenow poprzemyslowych
w opinii mieszkancow miasta
— wyniki pierwszej czeSci badan

W pierwsze] czesci badan ankietowych uczestniczyto 420 osob. Po weryfikacji
materiatu do analizy wigczono 416 kwestionariuszy. Najwigksza grup¢ ankietowanych
stanowity osoby w wicku 40-49 lat (21%) oraz 50-59 lat (19%), a takze osoby z wy-
ksztatceniem Srednim (44%). Ponad 55% ankictowanych stanowity kobiety. Struktura
badanych, zgodnie z zalozeniem proby jest odwzorowaniem struktury ogédtu fodzian.

Jednym z celow badan bylo ustalenie, czy mieszkancy miasta dostrzegaja po-
trzebe rewitalizacji terenow/obiektow poprzemystowych. Jak pokazaty wyniki prze-
prowadzonych badan, zdecydowana wigkszos¢ respondentdw (87%) dostrzega taka
potrzebg, co dziesiaty respondent nie ma zdania w tej kwestil, a tylko 2% jest przeciw
(tab. 1). Z analizy zaleznosci wynika, ze najwiecej zwolennikow rewitalizacji odnoto-
wano wsrdd respondentéw w najmtodszej grupie wickowej, a takze wsrdd tych, ktorzy
legitymowali si¢ najwyzszym poziomem wyksztalcenia.

badan, charakteryzowala si¢ jednak pewna nadreprezentacja osob z wyzszym wyksztalceniem, co jest
typowe w badaniach dostgpnosciowych.
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Tabela 1 Na pytanie, jakic dziatania® powinny

Rozklad odpowiedzi na pytanie zostac podjete w stosunku do terenow/obiek-

o potrzebe rewitalizacji tow poprzemystowych Lodzi 11§j\x'iqk§za
grupa respondentow (52,2%) chciataby ich
Db | Udsiaba % przebudowy 1zmiany przeznaczenia na
inne. Odpowiedz ta czgscie] wybilerana byta
Tak 362 87,0 rzez kobiety, osoby z najmiodszej grupy
. : o p y grup
ie ;

wiekowej (19-29 lat) oraz respondentow
Nie wiem 4 10.8 z wyksztalceniem S$rednim 1 zasadniczym
Suma 416 100,0 zawodowym. Wedlug blisko 1/3 badanych
najlepszym rozwiazaniem byloby sprze-
danie tych terendw/obiektow prywatnemu
inwestorowi, co precyzuje ich forme¢ wia-
snosci, ale nie wyklucza udzielonej wezesniej odpowiedzi o zmianie ich przeznacze-
nia. Odpowiedz ta czesciej wybierana byta przez mezczyzn, osoby najmiodsze oraz
z wyzszym poziomem wyksztalcenia. Wedtug 19% respondentéw obiekty te nalezy
wpisac do rejestru zabytkow 1 objac¢ ochrona konserwatorska. Najczesciej odpowiedz
t¢ wybierali respondenci z wyzszym wyksztalceniem, a czgstotliwos¢ tej odpowie-
dzi spadata wraz ze spadkiem poziomu wyksztatcenia. Interesujace, ze ponad 18%
respondentéw chciatoby ponownego uruchomienia tam produkcji. Rozwiazanie to
wybierane bylo znacznie czg$ciej przez respondentéw z podstawowym 1 zasadniczym
poziomem wyksztalcenia oraz respondentéw najstarszych, powyzej 60. roku zycia,
czyli jak mozna przypuszczaé dawnych pracownikow tddzkiego przemystu, ktérych

Zrodio: Badania wiasne (tab. 1-8).

Tabela 2

Rozktad odpowiedzi na pytanie Jakie dziatania powinny zostac podjete
w stosunku do obiektow/terendw poprzemystowych zlokalizowanych w todzi?

. Udziat w (%) Udziat respondentow,
Liczba T : .
, wsrod ogotu ktorzy wybrali
wskazan ; i
wskazan dang odpowiedz
Wyburzenie/zrownanie z ziemig 71 12.3 17,1
Wpisanie do rejestru zabytkow 79 131 19,0
Ponowne uruchomienie tam produkcji 76 13,2 18,3
Sprzedanie prywatnemu inwestorowi 130 22,6 313
Przebudowa i zmiana przeznaczenia na inne 217 377 52,2
Inne dziafania, jakie? 2 03 0,5
Suma ars 100,0

¥ Pytanie mialo charakter zamknigty wieloalternatywny; respondentom dano do wyboru 6 moz-
liwosci odpowiedzi.
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charakteryzuje pewien sentyment w stosunku do obiektow zwiazanych z przemysto-
wa przeszioscia miasta. Wyburzenia tych obiektow i zrdéwnania ich z ziemia chciatoby
17,1% badanych, najczg¢sciej z wyksztatceniem podstawowym (tab. 2).

W odpowiedzi na pytanie® kto powinien podjaé si¢ dziatan w stosunku do
terenow/obiektow poprzemystowych prawie 3/4 respondentéw wskazato wiadze lokal-
ne, a 20% wiadze regionalne. Ponad 1/3 respondentow uwaza, ze zadanie to powinno sig¢
powierzy¢ prywatnym inwestorom, a najmniejsza grupa (13,5%), ze jest to w gestii 1za-
du (tab. 3). Na prywatnych inwestoréw stawiajg glownie respondenci z wyzszym pozio-
mem wyksztatcenia 1 osoby najmtodsze, podczas gdy na rzad osoby z wyksztalceniem
podstawowym 1 zasadniczym zawodowym oraz respondenci najstarsi, powyzej 60 lat.

W odpowiedzi na otwarte pytanie o ewentualne nowe funkcje, jakie powinny
petni¢ tereny poprzemystowe potozone w miescie, respondenci wskazywali bardzo
wiele réznorodnych funkeji, a ponad 80% z nich wskazalo wigcej niz jedna propo-
zycj¢ nowego zagospodarowania tych obiektow/terendw. Odpowiedzi uzyskane od
respondentéw réznity sie poziomem ogoélnosci od tak ogdlnych, jak ,,miejsca pracy”
po szczegdlowe, jak np. muzea, kawiarnie, sitownie, centra konferencyjne, kr¢gielnie,
banki itp. W sumie uzyskano 620 propozycji, ktére pogrupowane zostaty w 17 kate-
goril (tab. 4). W zwiazku z tym, ze uzyskane odpowiedzi réznig si¢ poziomem ogol-
nosci wskazan, dokonana klasyfikacja proponowanych funkeji nie jest roztaczna.

Najwicksza liczba wskazan (82) obejmowata funkcj¢ handlowa okreslang przez re-
spondentow jako: ,,sklepy”, ,,handel”, ,,galerie handlowe”, ,,galerie handlowo-ustugowe”,
,.centra handlowo-ustugowe”. Druga w kolejnosci wskazan grupa odpowiedzi (76) obej-
mowata funkcj¢ mieszkaniowa. W grupie tej miescity si¢ odpowiedzi typu ,,mieszkania”,
,osiedla mieszkaniowe”, ,bloki” lofty”, ,,domy jednorodzinne”, ,apartamenty”, ale

Tabela 3

Rozktad odpowiedzi na pytanie: Kto powinien podjac sie dziatan
w stosunku do terenéw/obiektéw poprzemystowych w miescie?

. . Udziat w (%) Udziat respondentow, ktérzy
Liczba wskazan soad ; : i
wsrad ogotu wskazan wybrali dang odpowiedz
Wiadze miasta 301 514 724
Wiadze wojewodztwa 84 14,3 20,2
Rzad RP 56 96 13,5
Prywatny inwestor 144 24,6 34,6
Inne podmioty 1 0,2 0,2
Suma 586 100,0

¢ Pytanie miato charakter zamknigty wieloalternatywny; respondentom dano do wyboru 6 moz-
liwosci odpowiedzi.
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takze pojedyncze odpowiedzi typu ,tanie mieszkania zastepcze”, ,,mieszkania socjalne
dla ubogich”. Niewiele mnigj respondentow (75 0sob) za nowa funkcje terenow/obiektow
poprzemystowych wskazato rozrywke. Byly to odpowiedzi ogdlne typu ,,rozrywka”,
,»obiekty rozrywkowe”, ,obickty rozrywki”, ,miejsca spedzania wolnego czasu 1 roz-
rywki”, ale takze konkretne wskazania, sposrod ktérych najliczniejsza grupa obejmo-
wata kina (9 osob), a takze dyskoteki, kluby muzyczne, kregielnie (po kilka wskazan).
Znaczna grupa respondentdw (71 osob) wskazata obiekty kultury, wsrdd ktorych domi-
nowaty ,,muzea” (46 osob) — zazwyczaj bez wskazan co do ich tematyki, poza kilkoma
przypadkami, gdzie proponowano ,,muzeum przemystu”, ,,muzeum miejsca’, skansen.
W grupie tej miescily si¢ takze odpowiedzi ogolne typu ,,obiekty kultury”, ale takze
teatry (9), galerie sztuki (7), wystawy (2).

Wedtug 53 respondentéw tereny te nie powinny zmienia¢ swojej pierwotnej
funkeji 1 powinna by¢ tam prowadzona dzialalnos¢ produkeyjna. W grupie tej odno-
towano odpowiedzi, takie jak ,,produkcja”, ,,przemyst”, ,,fabryki”, ,,to co byto kiedys”,
a nawet ,,produkcja wiokiennicza”. Tylko kilku respondentéw, biorac zapewne pod

Tabela 4
Nowe formy zagospodarowania terendw poprzemystowych
proponowane przez respondentéw (N=416)
Liczba Udziat (w %)
wskazan | wsrdd ogotu wskazan
Handel 82 13,2
Mieszkania 76 123
Rozrywka 75 12,1
Obiekty kultury 71 15
Przemyst, produkcja 53 8,5
Miejsca pracy 47 7,6
Tereny zielone, rekreacyjne 44 71
Obiekty sportowe, rekreacyjne 32 5,2
Hotele, centra konferencyjne 23 3,1
Obiekty gastronomiczne (bary, restauracje, kawiarnie) 22 36
Biura, siedziby firm 21 3.4
Ustugi publiczne dla mieszkancow (np. szkoly przedszkola, szpitale itp.) 18 2,9
Hurtownie i magazyny/ tereny sktadowe 10 16
Banki 8 13
Administracja publiczna 7 1,1
Nauka 6 1,0
Infrastruktura techniczna i /lub transportowa (parking, lotnisko) 5 08
Nie wiem 20 3.2
Suma 620 100,0
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uwage, ze wickszos¢ tych obiektéw potozona jest w sasiedztwie terendw mieszkanio-
wych doprecyzowalo swa odpowiedz wskazujac, ze produkcja ta ma by¢ ,,nowocze-
sna”, nie kolidujaca z otoczeniem” ,,nieuciazliwa dla otoczenia” ,,z wykorzystaniem
nowych technologii™.

Wedtug 47 0s6b na terenach poprzemystowych powinny si¢ znalez¢ nowe miej-
sca pracy, bez sprecyzowania, czy mialyby to by¢ miejsca w przemysle czy ustugach.

W opinii 44 respondentow na terenach poprzemystowych powinny znalez¢ si¢
otwarte tereny zielone lub/i tereny rekreacyjne zagospodarowane jako parki, zielence,
skwery, place zabaw, migjsca wypoczynku na $wiezym powietrzu. Nieco mniejsza
grupa respondentow (32 osoby) wskazata mozliwos¢ zagospodarowania tych terenow
w postaci zaréwno otwartych, jak 1 zamknigtych obiektow sportowych lub/i sporto-
wo-rekreacyjnych. Byly to zaréwno odpowiedzi ogolne typu ,,obiekty sportowe”, jak
tez konkretne wskazania typu ,,boiska”, ,,stadiony”, ,,sifownie”, ,,centra odnowy biolo-
gicznej”, ,,spa”, ,,korty tenisowe”, ,,ptywalnie” itp.

Za nowe sposoby zagospodarowania terenow poprzemystowych 23 responden-
tow wskazato hotele i/lub centra konferencyjne, a 22 osoby obiekty gastronomiczne
réznego typu (restauracje, kawiarnie, bary). Dla 21 respondentéw najlepszym zago-
spodarowaniem tych terenéw bedzie budowa lub zagospodarowanie ich na biura (biu-
rowce), a dla 18 na rdéznego typu ustugi publiczne, obiekty uzytecznosci publicznej,
takie jak szpitale, osrodki zdrowia, domy spokojnej starosci, przedszkola, $wietlice
dla dzieci 1 mtodziezy.

Pozostate, wskazywane przez respondentéw sposoby zagospodarowania tere-
now poprzemystowych obejmowaty zagospodarowanie ich jako hurtownie/magazyny
1 tereny sktadowe (10 osob), banki 1 instytucje finansowe (8 osob), siedziby urz¢dow
administracji publicznej (7 0séb), uczelnie, instytuty badawcze i/lub naukowe (6 od-
powiedzi) oraz obiekty infrastruktury technicznej 1/lub transportowej (parkingi, lotni-
sko) wskazane przez 5 osob. Mniej niz 5% badanych (20 oséb) nie potrafilo udzieli¢
odpowiedzi na to pytanie.

Uwzgledniajac zalezno$¢ uzyskanych wynikéw od wieku respondentow stwier-
dzono, ze osoby w wieku 19-39 lat za nowy sposob zagospodarowania terendw po-
przemystowych najczesciej wskazywaty miejsca rozrywki, centra handlowo-ustugo-
we, muzea, obiekty sportowe (sportowo-rekreacyjne) oraz miejsca zabaw dla dzieci;
respondenci w wieku 40-59 lat obiekty gastronomiczne, hotele, muzea, a takze miej-
sca spedzania wolnego czasu oraz miejsca rozrywki (co interesujgce takze z adnotacja
,,dla mtodziezy”), osoby w wieku 60-69 lat parki, tereny zieleni oraz centra handlowe
1 obiekty uzytecznosci publicznej, natomiast osoby najstarsze najczgsciej wskazywaty
zaktady pracy, zaktady produkcyjne, fabryki, miejsca pracy, a w drugiej kolejnosci
handel 1 mieszkania.

Osoby z wyksztatceniem podstawowym najczg¢scicj wymieniaty miejsca pracy,
przemyst, produkcje, magazyny i1 sktady oraz rozrywke i handel; z wyksztalceniem
zasadniczym zawodowym — miejsca pracy, ustugi, handel, rozrywke i1 mieszkania;
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osoby z wyksztatceniem $rednim 1 wyzszym licencjackim — miejsca pracy, biurow-
ce, centra handlowo-ustugowe, obiekty uzytecznosci publicznej, miejsca rozrywki
oraz tereny ziclone 1 obiekty rekreacyjne, natomiast osoby z wyzszym magisterskim
— obiekty kultury (galerie sztuki, muzea, kina teatry), biurowce i banki, a w dalszej
kolejnosci obiekty sportowe 1 mieszkania (zazwyczaj jako ,,lofty™). Miejsca pracy oraz
produkcje przemystowa czesciej wymieniali emeryci i rencisci oraz osoby bezrobot-
ne. Uczniowie i studenci najezesciej wymieniali miejsca rozrywki, kultury, miejsca
spedzania wolnego czasu oraz biura i mieszkania. Osoby aktywne zawodowo — han-
del 1 ustugi.

W odpowiedzi na kolejne pytanie dotyczace tego, komu powinny stuzy¢ ewen-
tualne nowe inwestycje poczynione na terenach poprzemystowych, 43% badanych
stwierdzilo, ze zaréwno mieszkancom miasta, jak iturystom, 37% — wszystkim
mieszkancom Lodzi, a 19,5% — gléwnie okolicznym mieszkancom (tab. 5).

Na pytanie o chg¢ bycia informowanym o ewentualnych planach dziatan lub/i
dziataniach rewitalizacyjnych podejmowanych na terenach poprzemystowych prawie
80% respondentow zadeklarowato, ze chee takich informacji (tab. 6). Sposdb informo-
wania preferowany przez zdecydowana wigkszo$¢ respondentow ma charakter ogolny.
Tylko niewielka grupa badanych chciataby, aby te informacje byty szczegétowe. Cheé
posiadania informacji o wigkszym poziomie szczegdtowosci czesciej deklarowaty osoby
starsze, gorzej wyksztatcone oraz kobiety. Osoby mtodsze 1 z wyksztalceniem Srednim
oraz wyzszym czg¢scie] deklarowaty, ze zadowolityby si¢ informacjami ogdlnymi.

Za preferowany sposéb informowania o zamierzeniach zwiazanych z rewitali-
zacja terendw/obiektow poprzemystowych najwigksza grupa respondentow (241 0sob)
wymienifa lokalne media. W grupie tej najwigcej, bo az 109 0sdb wymienito lokalna
prasg (ogloszenia, artykuty), 73 lokalng telewizjg, a 20 osob radio. Pozostate odpo-
wiedzi nie precyzuja dokladnie kanatu informacji wskazujac ogdlnie ,,media” lub/i
,.srodki masowego przekazu”.

Druga co do czgstotliwosci wskazan odpowiedz (sformutowana przez 50 osdb)
to tablice ogtoszen, tablice informacyjne, plakaty z informacjami. Nieco mniej re-
spondentow (47) jako sposéb informowania wymienito ulotki i broszury dostarczane

Tabela 5

Rozktad odpowiedzi na pytanie: Komu powinny stuzyé nowe inwestycje
na terenach poprzemystowych?

Liczba Udziat w %
Przede wszystkim okolicznym mieszkancom 81 19,5
Wszystkim mieszkancom todzi 156 37,5
Mieszkancom todzi i turystom 179 43,0
Suma 416 100,0
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Tabela 6

Rozktad odpowiedzi na pytanie:
W jaki sposob chciatby/aby Pan/i by¢ informowany/a o dziataniach
(planach dziatan) dotyczacych nowego zagospodarowania terenéw

poprzemystowych?
Liczba Udziat w %
Szczegdtowo 72 17,3
Ogolnie 260 62,5
W zaden sposaéb 84 20,2
Razem 416 100,0

do mieszkan. Wedtug 39 respondentéw informowanie o planach dziatan podejmowa-
nych w stosunku do terenéw poprzemystowych powinno si¢ odbywaé listownie lub/i
za posrednictwem poczty, przez informacje dostarczane do wszystkich mieszkancow.

Nieco mniejsza grupa respondentéw (33 osoby) chciataby, aby byty to zebrania
1/lub spotkania z mieszkaficami, na ktérych obecni byliby przedstawiciele wiadz oraz
inwestorzy. Relatywnie niewielka grupa badanych (31 oséb) proponuje w tym celu
wykorzysta¢ nowe technologie komunikacji i otrzymywac takie informacje droga ma-
lowa lub czerpac je ze specjalnie w tym celu utworzonych stron internetowych.

Pojedynczy respondenci wskazali informacje w administracji osiedla/lub/i sp6t-
dzielni mieszkaniowej (6 0sob), telefon (3 osoby) oraz kosciot parafialny (2 osoby).

Niemal powszechna cheé bycia informowanym o procesie rewitalizacji terenéw/
/obiektow poprzemystowych w miescie nie przektada si¢ na che¢ wptywu na ten pro-
ces, ktory zadeklarowata mniej niz potowa respondentow (46%). Interesujace, ze wie-
cej niz 1/3 badanych stwierdzita, ze nie wie, czy chcialaby mie¢ wptyw na taki proces.
Odpowiedz ta swiadczy raczej o pewnym zagubieniu respondentéw i braku wiedzy,
Jjak taki proces wyglada (lub moglby wygladac z ich udziatem). Wptyw na proces re-
witalizacji czgsciej cheiatyby mie¢ kobiety niz mezezyzni, czgsciej osoby z wyzszym
wyksztatceniem oraz respondenci w $rednim wieku (40-59 lat).

W otwartym pytaniu o sposob, w jaki badani chcieliby mie¢ wplyw na proces
rewitalizacji, respondenci udzielili dwoch kategorii odpowiedzi: 93 osoby wskazaty
zakres tego wpltywu nie precyzujac jednak sposobu, w jaki miatoby to przebiegac,
a 74 osoby wymienity kanaty wyrazania swoich opinii (kanaty komunikacji z ewen-
tualnym decydentem) oraz forme udziatu w podejmowanych decyzjach.

Sposrod respondentéw nalezacych do pierwszej wymienionej grupy, 41 0séb
stwierdzito ogdlnie, ze cheiatoby mie¢ mozliwo$¢ wyrazenia wlasnej opinii, 26 0s6b
mie¢ mozliwo$¢ przedstawienia wiasnych pomystow i/lub wiasnych propozycji, 14
0s6b mie¢ mozliwo$¢ protestu 1/lub zablokowania realizacji planéw, na ktore nie wy-
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Tabela 7

Sposoby informowania o zamierzeniach zwigzanych z rewitalizacjg
terenow/obiektow poprzemystowych w todzi
preferowane przez respondentéw (N=332)

Liczba Udziat (w %) wérod
wskazan 0gotu wskazan

Lokalne media 241

Tablice ogtoszen tablice informacyjne, plakaty 50 52,7
Ulotki | broszury dostarczane do mieszkan 47 10,8
Poczta, listy 39 103
Spotkania i zebrania z mieszkancami 36 gg
Internet, mail, strona intemetowa 33 712
Administracja osiedla, spotdzielnia 6 13
Inne (telefon, koscidt) 5 1,1
Suma 457 100,0

razajg zgody, 10 0sob chciatoby by¢ szczegétowo informowane o wszystkich etapach
procesu rewitalizacji, a 2 osoby mie¢ mozliwos¢ kontroli podejmowanych dziatan.

Sposréd 74 respondentow, ktorzy blizej sprecyzowali kanaty wyrazania swoich
opinii oraz techniczny sposob udziatu w podejmowanych decyzjach, 25 0séb stwier-
dzilo, ze chciatyby brac¢ udziat w referendum, 22 osoby w bezposrednich spotkaniach
1 dyskusjach z mieszancami organizowanych zarowno przez wiadze miasta, jak przez
inwestordw, 17 osob zaproponowalo przeprowadzanie wsrod mieszkancow miasta
badan ankietowych. Tylko 10 respondentéw chciatoby uzyskaé wptyw na decyzje
dotyczace tych terenow za posrednictwem Internetu — przez dyskusje na specjalnie
stworzonych do tego celu forach internetowych, mozliwos¢ wypowiedzenia si¢ w an-
kiecie internetowej skierowanej do mieszkancow oraz przez dostep do interaktywnej
strony internetowej projektu.

Reasumujac, ustalone w toku badan opinie dowiodly, ze zdecydowana wigk-
szo$¢ mieszkancow miasta dostrzega potrzebg rewitalizacji terendw/obiektow po-
przemystowych. Wérdd dziatan, jakie powinny zosta¢ podjete w stosunku do tych
terenow/obiektow najwigksza grupa respondentow chciataby ich przebudowy 1 zmia-
ny przeznaczenia na inne, a nieco mniejsza sprzedania tych terenow/obiektow prywat-
nemu inwestorowi, co oczywiscie nie wyklucza zmiany ich przeznaczenia. Zadanie to
wedtug respondentdéw powinny realizowaé przede wszystkim wladze miasta, ale rela-
tywnie duza grupa badanych wskazata tez na prywatnych inwestoréw. Za nowy spo-
sOb zagospodarowania terenéw poprzemystowych w miescie mieszkancy proponujg
gtownie handel, mieszkania, obiekty kultury i rozrywki, a takze tereny ziclone oraz
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obickty sportowe 1 sportowo-rekreacyjne. Relatywnie duza grupa respondentow (co
osmy) chcialaby zachowania funkeji produkcyjnej tych terenow. Nowe inwestycje po-
czynione na terenach poprzemystowych powinny wedtug wigkszosci badanych stuzy¢
nie tylko lokalnej spotecznosci, ale wszystkim mieszkancom miasta oraz turystom.

Poziom zainteresowania planami dziatan lub/i konkretnymi dzialaniami rewita-
lizacyjnymi podejmowanymi na terenach poprzemystowych jest wysoki. Zdecydowa-
na wigkszos¢ respondentéw chce mie¢ dostep do informacji na temat takich dziatan
(planéw ich planow), przy czym preferowane sg informacje raczej o charakterze
ogolnym niz szczegdtowym. Jako preferowany sposob informowania o dziataniach
(planach dziatan) zwiazanych zrewitalizacja terenow/obiektow poprzemystowych
najwigksza grupa respondentow wymienifa lokalne media, a znacznie mniejsza ta-
blice informacyjne, plakaty i1 ogloszenia, a takze ulotki i broszury dostarczane do
mieszkan.

Niemal powszechna cheé bycia informowanym o procesie rewitalizacji terendw/
/obiektow poprzemystowych w miescie nie przektada si¢ na cheé wptywu na ten pro-
ces, ktory zadeklarowata mniej niz potowa respondentéw. Wsrdd tych, ktérzy dekla-
rowali che¢ takiego wplywu wigkszos¢ cheiataby mie¢ mozliwos¢ wyrazenia wlasne;
opinii, przedstawienia wiasnych pomystow i/lub wiasnych propozycji, protestu i/lub
zablokowania realizacji plandw, na ktore nie wyrazajg zgody.

Sposréd respondentdw, ktdrzy blizej sprecyzowali kanaly wyrazania swoich
opinil oraz sposob udziatu w podejmowanych decyzjach, wigkszos¢ stwierdzita, ze
chciataby bra¢ udzial w referendach ibadaniach ankietowych przeprowadzanych
wsrdd mieszkancow miasta, atakze w bezposrednich spotkaniach 1 dyskusjach
z mieszancami organizowanych zaréwno przez wladze miasta, jak przez inwestorow.
Relatywnie niewielka grupa za narzedzie komunikacji wskazata Internet.

Analiza zalezno$ci migdzy opiniami respondentéw a ich cechami spoteczno-
demograficznymi pokazata, ze do zmiennych, ktore w najwigkszym stopniu mody-
fikuja odpowiedzi badanych nalezy ich wyksztatcenie oraz wiek 1 status zawodowy.
W mniejszym stopniu na opinie respondentéw wptywata ich ptec.

Tabela 8

Che¢ wptywu na dziatania planowane/podejmowane na terenach/w obiektach
potozonych w sgsiedztwie miejsca zamieszkania respondenta

Liczba Udziat w %
Tak 191 46,0
Nie 72 17,6
Nie wiem 152 36,4
Suma 416 100,0
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3. Rewitalizacja terenu poprzemyslowego
polozonego przy ulicy Gorniczej
w opinii mieszkancow sasiednich terenéw mieszkaniowych

W badaniach ankictowych przeprowadzonych wsrod mieszkancow terenow po-
tozonych w bezposrednim sasiedztwie terenu poprzemystowego potozonego w kwar-
tale ulic Gornicza — Okopowa — Zagajnikowa — Prézna wzigty udzial 54 kobiety 146
mezezyzn. Ankietowani w wieku 19-29 lat stanowili 33% respondentow, 30-39 lat
—13%, 40-49 lat — 12%, 50-59 lat — 18%, a pow. 60 lat — 24%. Poziom wyksztalcenia
respondentdw byt relatywnie wysoki, wyzszy niz ogétu mieszkancow Lodzi, co jest
skutkiem zastosowania dostgpnosciowego schematu doboru, ktory zazwyczaj skutkuje
pewna nadreprezentacjq grup o wyzszym poziomie wyksztatcenia. Najwickszy udziat
wsrod ankietowanych miata grupa osob z wyksztalceniem $rednim i policealnym
(39,1%), a takze respondenci z wyksztatceniem wyzszym (licencjackim i magister-
skim) — w sumie 38,2%. Respondenci z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym
stanowili 13,6% badanych, a z podstawowym — 9,1%.

Biorac pod uwagg dlugos$¢ zamieszkiwania w badanej okolicy najliczniejsza grupa
ankietowanych (60 osob) byly osoby mieszkajace na obszarze badan powyzej 20 lat.
Wsrod badanych o krétszym stazu zamieszkiwania 12 0séb mieszka w badanej okolicy
mniej niz 5 lat, 11 osob od 5 do 10 lat, 10 0sob od 11 dol5 lat, a 16 0sdb 16-20 lat.

Jednym z celéw badania byto okreslenie tzw. satysfakeji lokalnej, czyli stopnia
zadowolenia z zamieszkiwania w okolicy potozonej w bezposrednim sasiedztwie
terenu poprzemystowego. Na pytanie o stopien zadowolenia z miejsca zamieszkania
az 44% respondentow odpowiedziato, ze jest zdecydowanie zadowolona, a 35%, ze
raczej zadowolona. Tylko 16% badanych wyrazito swe niezadowolenie (12% raczej,
a 4% bardzo), a 5% nie miato zdania. Wsrdd oséb wyrazajacych najwyzszy poziom
satysfakcji lokalnej najwigcej byto 0sob najstarszych, z wyksztatceniem ponizej sred-
niego 1 mieszkajacych najdtuzej, a wsrod osob deklarujacych najnizszy jej poziom
przewazaty osoby miodsze oraz respondenci z wyksztatceniem wyzszym 1 Srednim.

Na pytanie o che¢ wyprowadzenia si¢ z badanej okolicy, ktére zadano osobom
niezadowolonym z zamieszkiwania w niej, ponad potowa pytanych odpowiedziata, ze
nie chee si¢ wyprowadzac¢ (35% raczej nie 1 16% zdecydowanie nie). Za przyczyny
niechgci opuszcezenia tego miejsca respondenci wskazywali gtdwnie na przyzwycza-
jenie wynikajace z dlugiego zamieszkiwania w tym miejscu, przywiazanie do okoli-
cy, wigzi sasiedzkie, ale takze walory okolicy, takie jak cisza, spokdj oraz okoliczna
zielen. Mniejsza grupa respondentow, ktérzy cheieliby si¢ jednak wyprowadzi¢ argu-
mentowala to niska atrakcyjno$cia zamieszkiwanej okolicy, tym ze okolica jest brudna
1/lub zaniedbana oraz checia przeprowadzenia si¢ do wiasnego domu zlokalizowanego
na obrzezach miasta. W grupie respondentdw wyrazajacych che¢ migracji przewazaty
osoby z wyksztalceniem Srednim 1 wyzszym.
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Aby uzyska¢ informacje, jak respondenci oceniaja obszar potozony w otoczeniu
obicktu poprzemystowego zastosowano skalg dyferencjatu semantycznego, ztozona
z siedmiu cech opisujacych okolicg, takich jak czystos¢, zadbanie, estetyka, bezpie-
czenstwo, atrakcyjno$¢ oraz unikalnos¢. Uzyskane wyniki pokazaty, ze ocena badanc;j
okolicy byta dos¢ korzystna, z nieznaczna przewaga ocen pozytywnych (1-3) 1 duzym
udziale osob niezdecydowanych (4). Najlepiej respondenci ocenili okolicg pod wzglg-
dem bezpieczenstwa oraz estetyki (powyzej 50% odpowiedzi pozytywnych), najmnicj
korzystnie natomiast pod wzglgdem stanu jej czysto$ci. Znaczna grupa respondentow
(40%) ocenita okolice za niecickawa (ryc. 2).

Analiza zalezno$ci dowiodta, ze oceng walorow okolicy determinuja zaréwno
cechy spoteczno-demograficzne respondentow, jak 1 dlugos¢ zamieszkiwania w bada-
nej okolicy, a takze miejsce zamieszkania (zamieszkiwana ulica). Osoby z wyksztat-
ceniem podstawowym oraz zasadniczym zawodowym czegsciej uwazaja, ze okolica
jest czysta, zadbana, tadna, bezpieczna i atrakcyjna. Im wyzszy poziom wyksztatcenia
tym ocena okolicy jest mniej korzystna. Wyjatek stanowily osoby z wyksztatceniem
wyzszym magisterskim, ktore na jednej skali — bezpieczenstwa wskazaty ten sam
poziom oceny co osoby z wyksztatceniem podstawowym. Najlepiej oceniajg okolice
respondenci zamieszkujacy tu najkrocej (do 5 lat) oraz najdluzej (powyzej 20 lat),
natomiast najgorzej — zamieszkujacy od 11 do 15 lat. Lepsza ocena walorow okolicy
zalezy takze od pici 1 wieku respondentow. Zdecydowanie lepiej oceniaja ja mezczyz-
ni oraz osoby nalezace do starszych grup wiekowych (powyzej 50 lat). Najnizsza oce-
n¢ zamieszkiwanej okolicy odnotowano wsrod respondentow zamieszkujacych ulice
Gornicza oraz Okopowa, czyli potozone najblizej terenu poprzemystowego. Im dalej
zamieszkiwali respondenci, tym ich ocena otoczenia byta lepsza.

Ryec. 2. Waloryzacja okolicy sasiadujacej z terenem poprzemystowym
potozonym w kwartale ulic Goérnicza — Okopowa — Zagajnikowa — Prézna
(w siedmiostopniowej skali, gdzie 1 oznacza oceng najwyzsza, a 7 — najnizsza)

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie badan terenowych (ryc. 1-2).
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Ponad potowa respondentéw (52%) uwaza, ze sasiedztwo terenu poprzemy-
stowego nie ma wptywu na okolice, a prawie 40% stwierdzito, ze nie wie, czy taki
wptyw istnieje. Tylko co 10 respondent sadzi, ze sasiedztwo terenu poprzemystowego
ma wplyw na najblizsze otoczenie. Respondenci, ktorzy dostrzegaja taki wptyw naj-
czegscie] mowili o jego negatywnych aspektach, takich jak obnizanie estetyki okolicy
(odpowiedzi typu ,,jest brzydki”, ,,szpeci”, ,,brzydko wyglada”). Istnienie wptywu na
okolicg zarejestrowali glownie respondenci zamieszkali najblizej, osoby najstarsze,
zamieszkujace najdtuzej 1 respondenci ze srednim poziomem wyksztatcenia.

Na pytanie o zainteresowanie przysztoscia terenu poprzemystowego potozonego
w sasiedztwie relatywnie niewielu respondentow (49%) odpowiedziala, ze jest zain-
teresowana, przy czym zainteresowani¢ to w znacznym stopniu uzaleznione jest od
odlegtosci miejsca zamieszkania od terenu poprzemystowego. Respondenci zamiesz-
kujacy blizej (przy ulicach Gérniczej 1 Okopowej) znacznie czg$ciej wyrazali takie
zainteresowanie, niz mieszkancy terenéw potozonych dalej. Poziom zainteresowania
przysztoscia tych terenow zalezy takze od wieku, plci 1 wyksztatcenia respondentow.
Zainteresowanie przysztoscia tego terenu niemal dwukrotnie czg$ciej wyrazali re-
spondenci z wyksztalceniem wyzszym niz podstawowym, czgsciej takze kobiety niz
mezcezyzni 1 osoby mtodsze, a takze osoby o dtuzszym stazu zamieszkiwania (w tej
grupie z wyjatkiem 0séb najstarszych, poniewaz im respondenci byli starsi tym mniej-
sze wyrazali zainteresowanie).

W odpowiedzi na pytanie o ewentualne nowe funkcje, jakie powinny petnic
tereny poprzemystowe zlokalizowane przy ul. Gorniczej, respondenci udzielili bar-
dzo réznorodnych odpowiedzi. Ponad potowa z nich zaproponowata wigcej niz jedna
funkcje, ale blisko 20% stwierdzito, ze nie ma pomystu lub/i nie interesuje si¢ tym.
W sumie uzyskano 97 propozycji, ktére utozono w 9 grup.

Najwigksza liczba respondentow (48) jako nowe preferowane zagospodarowanie
terenu przy ul. Gérniczej wymienita otwarte tereny zielone lub/i tereny rekreacyjne,
czyli park, zieleniec, skwer, miejsce wypoczynku na $wiezym powietrzu. W grupie
tej prawie potowa wskazan (25) obejmowata miejsca przeznaczone dla dzieci, w tym
przede wszystkim place zabaw.

Mniejsza grupa respondentow (11) wskazata funkcje¢ handlowa, czyli ,,sklepy”,
,handel”, | galeria handlowa”, ,galeria handlowo-ustugowa”, ,,centrum handlowo-
ustugowe™.

Wedtug 9 osob tereny te mozna by zagospodarowac¢ w formie zaréwno otwar-
tych, jak 1 zamknigtych obiektow sportowych lub/i sportowo-rekreacyjnych. Byty to
zarowno odpowiedzi ogdlne typu ,,obiekt sportowy”, jak tez konkretne wskazania,
takie jak boisko, sitownia, klub fitness, korty, ptywalnia, skate park itp.

Mniejsza grupa respondentdw (8) uznala, ze na terenie tym powinny si¢ znalez¢
ustugi publiczne, takie jak ,.,dom opieki dla starszych osob”, ,klub seniora”, przed-
szkole, szkota, ztobek. Tyle samo odpowiedzi obejmowato obiekty gastronomiczne
roznego typu (glownie kawiarnie i restauracje) oraz obiekty kultury. W gronie tych
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ostatnich, podobnie jak w badaniach przeprowadzanych wsréd ogdtu todzian, mie-
Scity sig glownie muzea 1 jedyna odpowiedz, ktéra odnosita si¢ do specyfiki miejsca,
czyli ,,co$ zawiazanego ze stacja Radegast i zagtada Zydow”.

Rozrywke jako nowa funkcj¢ zaproponowato 7 respondentow, a po trzy osoby
wskazaty biura, mieszkania oraz obiekty infrastruktury technicznej i/lub transporto-
wej (parkingi, garaze).

Wsréd innych odpowiedzi (5) znalazty si¢ glownie negatywne, czyli takie,
w ktorych respondenci wykluczaja okreslona dziatalnos¢ lub jej konsekwencje np.
,byle nie hipermarket”, ,.byle nic hatasliwego”, ,,byle nic co zwigkszy ruch samo-
chodowy”.

Zalezno$ci odpowiedzi od cech spoteczno-demograficznych, takich jak ptec,
wiek 1 wyksztalcenie respondentéw nie odbiegaja od tych, ktére stwierdzono w bada-
niach ogoétu todzian. Interesujaca jest natomiast zalezno$¢ od miejsca zamieszkania
respondenta w stosunku do badanego obiektu poprzemystowego. Mieszkancy ulic
potozonych najblizej obiektu wskazywali glownie tereny zieleni i rekreacji, a takze
dom opieki, przedszkole, ,,co$ cichego”, ,,cokolwiek byle byt spokd;” oraz odpowiedzi
negatywne negujace hipermarket, ruch samochodowy, hatas. Ci, ktérzy mieszkali da-
lej czesciej wskazywali rozrywke, gastronomie, handel oraz mieszkania.

Na kolejne pytanie dotyczace tego, komu miatyby stuzy¢ ewentualne nowe in-
westycje poczynione na badanym terenie polowa respondentéw wskazata wszystkich
mieszkancow miasta. Co trzeci respondent uwaza, ze przede wszystkim okolicznym
mieszkancom, a tylko 18%, ze zaréwno mieszkancom todzi, jak 1 turystom. Chegé
udostgpnienia tych terenow turystom czgsciej deklarowali respondenci z wyksztatce-
niem co najmniej srednim, a okolicznym mieszkancom oraz fodzianom respondenci
z wyksztatceniem zasadniczym zawodowym 1 podstawowym.

W odpowiedzi na pytanie o ch¢é bycia informowanym o ewentualnych za-
mierzeniach dotyczacych terenu poprzemystowego zlokalizowanego w sasiedztwie
blisko ¥ respondentow (74%) odpowiedziata, ze chciataby by¢ informowana. Z grupy
tej 45% badanych chciatoby, aby te informacje miaty charakter ogélny, a znacznie
mniejsza grupa (29%) chciataby by¢ informowana szczegétowo. Co czwarty respon-
dent nie chciatby by¢ informowany. Wsrdd respondentow, ktorzy cheieliby mie¢ takie
informacje nieznacznie przewazaja kobiety oraz ludzie miodsi i osoby z wyzszym
wyksztatceniem. Z analizy przestrzennego zréznicowania odpowiedzi wynika, Ze
mieszkancy ulic potozonych najblizej terenu poprzemystowego sa zainteresowani nie-
co bardziej niz mieszkancy terenow potozonych w dalszej odlegtosci. Respondentow,
ktorzy cheieliby by¢ informowani o przysztosci terenu poprzemystowego potozonego
w sasiedztwie ich miejsca zamieszkania zapytano o sposéb, w jaki chcieliby uzyski-
wac te informacje. W odpowiedzi na to pytanie najwigksza grupa respondentéw (35
0sOb) wymienito lokalne media. W grupie tej 16 0séb wymienito lokalna prase, 10 lo-
kalng telewizjg, a 9 ogdlnie ,,media” Druga co do czg¢stotliwo$ci wskazan odpowiedz
(23 osoby) to tablice ogloszen, tablice informacyjne, plakaty z informacjami, banery,
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makiety projektow. Nieco mniej respondentow (20) jako sposob informowania wy-
mienito ulotki broszury 1 prospekty rozprowadzane wsréd mieszkancow, dostarczane
do skrzynek pocztowych.

Mniejsza grupa (13 osob) chciataby, aby byty to zebrania i/lub spotkania
z mieszkancami, na ktérych obecni byliby przedstawicicle wtadz lub inwestorzy. Tyle
samo badanych proponuje w tym celu wykorzysta¢ nowe technologie komunikacji
1 otrzymywac takie informacje droga mailowa lub czerpac je ze specjalnie w tym celu
utworzonych stron internetowych.

Pojedynczy respondenci wskazali jako zrodto informacji o planowanych inwe-
stycjach administracje osiedla lub spétdzielnig¢ mieszkaniowa (2) oraz listy (2).

Reasumujac, badania przeprowadzone wsrod mieszkancow obszardw potozo-
nych w bezposrednim sasiedztwie terenu poprzemystowego przy ul. Gérniczej poka-
zaty, ze wedtug wigkszosci respondentdéw teren ten nie ma wpltywu na sasiadujaca
z nim okolice. Bardzo niewielka grupa, ktéra taki wplyw dostrzega twierdzi, ze to jest
zwlazane z obnizaniem estetyki okolicy.

Badana za pomoca dyferencjalu semantycznego — ocena okolicy terenu przy
ul. Goérniczej jest korzystna. Mieszkancy tych okolic wyrazaja takze wysoki poziom
satysfakcji lokalnej 1 niewielki poziom sktonnosci do migracji.

Poziom zainteresowania przyszto$cia terenow poprzemystowych potozonych
w bezposrednim sasiedztwie wyrazita tylko potowa respondentdw. Jako nowe funkcje,
ktore powinny by¢ petnione przez te tereny mieszkancy wskazywali gtdwnie tereny
zielone lub/i tereny rekreacyjne, mniejsza grupa handel, rozrywke i réznego rodzaju
ustugi zaréwno komercyjne, jak 1 publiczne. Z analizy zr6znicowania przestrzennego
uzyskanych odpowiedzi wynika, ze mieszkancy ulic potozonych najblizej obiektu,
wskazywali gltownie tereny zieleni 1 rekreacji, za$ ci, ktoérzy mieszkali w wigkszej
odlegtos$ci od terenu poprzemystowego czgsciej wskazywali inne funkcje.

Jako potencjalnych uzytkownikéw nowych funkcji terendw poprzemystowych,
mieszkancy widza wszystkich lodzian, w dalszej kolejnosci okolicznych mieszkan-
cOw, a W najmniejszym stopniu turystow.

Poziom chgci bycia informowanym o planach dziatan lub/i konkretnymi dzia-
faniami podejmowanymi na terenach poprzemystowych sasiadujacych z miejscem
zamieszkania jest wysoki, a zainteresowanie to uzaleznione jest od usytuowania miej-
sca zamieszkania w stosunku od terenu poprzemystowego. Zdecydowana wigkszos¢
respondentoéw preferuje informacje o charakterze ogdlnym.

Za preferowany sposéb informowania o zamierzeniach zwiazanych z rewitali-
zacja terendw/obiektow poprzemystowych najwigksza grupa respondentéw wymienita
lokalne media. W dalszej kolejnosci wymieniano tablice ogtoszen, tablice informacyj-
ne, plakaty z informacjami, banery, makiety projektow, a takze ulotki 1 broszury do-
starczane do mieszkan. Mniejsza grupa chciataby, aby byty to zebrania i/lub spotkania
z mieszkancami, na ktorych obecni byliby przedstawiciele wiadz lub inwestorzy, naj-
mniej respondentow proponuje w tym celu wykorzysta¢ nowe technologie komunika-
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cji 1 otrzymywac takic informacje droga mailowa lub czerpacd je ze specjalnie w tym
celu utworzonych stron internctowych.

Analiza zalezno$ci migdzy opiniami respondentéw a ich cechami spoteczno-
demograficznymi pokazata, ze do zmiennych, ktére w najwigkszym stopniu mody-
fikuja odpowiedzi badanych nalezy ich wyksztatcenie oraz miejsce zamieszkania.
W mniejszym stopniu na opinie respondentow wptywat ich wiek, status zawodowy
oraz dtugos¢ zamieszkiwania w badanej okolicy, za$ w najmniejszym ptec.

4. Rewitalizacja terenu poprzemyslowego
polozonego przy ul. Przybyszewskiego
w opinii mieszkancow sasiednich terenéw mieszkaniowych

W badaniach ankietowych przeprowadzonych wsrod mieszkancow terenu
poprzemystowego potozonego w kwartale ulic Przybyszewskiego — Kilinskiego
— Leczycka — Poznanska, wziglo udziat 68 kobiet 142 mgzczyzn. Najwigksza grupa
badanych to osoby w wieku 19-29 lat (26%). Udziat os6b w wieku 30-39 lat wynosit
15%, 40-49 lat — 11%, a 50-59 lat oraz pow. 60 lat po 20%.

Poziom wyksztatcenia respondentdow jest nieznacznie wyzszy niz ogoétu miesz-
kancow Lodzi. Najwigkszy udzial wsrod ankietowanych miata grupa osob z wy-
ksztatceniem $rednim i policealnym (45%), a takze respondenci z wyksztatceniem
wyzszym (licencjackim 1 magisterskim) — w sumie 24%. Respondenci z wyksztatce-
niem zasadniczym zawodowym stanowili 24% badanych, a z podstawowym — 8%.

Biorac pod uwagg dtugos$¢ zamieszkiwania w badanej okolicy najliczniejsza grupa
ankietowanych (52%) byty osoby mieszkajace na obszarze badan powyzej 20 lat. Wérod
badanych o krotszym stazu zamieszkiwania 13% oséb mieszka w badanej okolicy mnigj
niz 5 lat, po 12% od 5 do 10 lat 1 od 11 dol5 lat, a najmniej (10%)16 -20 lat.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace stopnia satysfakeji lokalnej, czyli zadowole-
nia z miejsca zamieszkania 29,5% respondentow odpowiedziato, ze jest zdecydowanie
zadowolona, a 28,5%, ze raczej zadowolona. Relatywnie duzo, bo az 32% badanych
wyrazito swe niezadowolenie (po 16% ,,raczej” 1,,bardzo”), a 10% nie miato zdania.
Wsrdd osob wyrazajacych najwyzszy poziom satysfakcji lokalnej najwigcej byto osob
najstarszych, z wyksztalceniem ponizej $redniego 1 mieszkajacych najdtuzej, a wérod
0sOb z najnizszym jej poziomem przewazaty osoby miodsze oraz respondenci z wy-
ksztalceniem wyzszym 1 srednim.

Na pytanie o ch¢¢ wyprowadzenia si¢ z badanej okolicy, ktore zadano osobom
niezadowolonym z zamieszkiwania w niej, niemal tyle samo respondentdéw cheiatoby
si¢ wyprowadzi¢ z badanej okolicy co w niej mieszka¢ dalej (47% wobec 44% bada-
nych), co jest wartoscia bardzo niska na tle innych badan dotyczacych preferencji mi-
gracyjnych Polakow, ktorzy zazwyczaj nie chca si¢ wyprowadzac ze swojego miejsca
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zamieszkania. Za przyczyny checi opuszczenia tego miejsca respondenci wskazywali
glownie negatywne otoczenie spoteczne (,,zle towarzystwo”, ,.element”, ,,chuligan-
stwo” ,,patologia spofeczna”) 1 zwiazany z tym brak poczucia bezpieczefistwa w oko-
licy, ale takze brud, hatas uliczny oraz sasiedztwo opuszczonej fabryki. Respondenct,
ktorzy nie cheieliby si¢ wyprowadzi¢ jako argument prawie wylacznie podawali przy-
zwyczajenie wynikajace z dtugiego zamieszkiwania w tym miejscu 1 przywiazanie do
okolicy 1/lub do sasiadow, pojedyncze tylko osoby dodawaty, ze teren ten ma dobra
lokalizacjg, oraz ze jest blisko centrum. Brak innych odpowiedzi podnoszacych jakie-
kolwiek walory tej okolicy $wiadczy o obiektywnie niskiej atrakcyjnosci terenu.

Badana za pomoca dyferencjalu semantycznego — ocena okolicy terenu otacza-
jacego teren przy ul. Przybyszewskiego jest znacznie mniej korzystna niz ocena terenu
potozonego przy ul. Gorniczej (ryc. 3). Z szesciu poddanych ocenie kryteriow walo-
ryzacji terenu, az w pigciu oceny negatywne (5-7) stanowity ponad 60% wszystkich
ocen. Najnizej ocenione zostato przez respondentow bezpieczenstwo okolicy (ponad
70% ocen negatywnych) oraz jej czystos¢ (najmniej ocen pozytywnych — tylko 10%).
We wszystkich poddawanych ocenie kryteriach waloryzacji przewaga ocen negatyw-
nych nad pozytywnymi jest kilkakrotna. Rezultat ten biorac pod uwage tzw. lokalna
zwyzke preferencji, czyli stwierdzona w badaniach percepcji tendencj¢ do lepszej oce-
ny swojego miejsca zamieszkania niz obszarow innych, potozonych dalej, potwierdza
(wynikajace takze z innych pytan) bardzo niskie obiektywne walory tej okolicy.

Analiza zaleznosci dowiodta, ze oceng waloréw okolicy determinuja zaréwno
cechy spoteczno-demograficzne respondentdw, jak 1 dtugo$¢ zamieszkiwania w bada-
nej okolicy, a takze miejsce zamieszkania (zamieszkiwana ulica). Osoby z wyksztat-
ceniem podstawowym oraz zasadniczym zawodowym lepiej oceniaja zamieszkiwang
okolicg niz osoby z wyksztalceniem $rednim 1 powyzej sredniego. Najlepiej oceniaja
okolicg respondenci zamieszkujacy tu najdtuzej powyzej 20 lat. Lepsza ocena walo-
row okolicy zalezy takze od plci 1 wieku respondentow. Zdecydowanie lepiej oceniaja
ja mezczyzni oraz osoby nalezace do starszych grup wiekowych, powyzej 50 lat. Naj-
nizsza oceng zamieszkiwanej okolicy odnotowano wsrod respondentow zamieszkuja-
cych ulice Kilinskiego, Grabowa 1 Lubelska, ale trudno stwierdzié, czy wptyw na to
ma sasiedztwo zabudowy poprzemystowej czy tez inne cechy okolicy.

W odpowiedzi na pytanie, czy sasiedztwo terenu poprzemysfowego ma wptyw
na najblizsze otoczenie 32% respondentow odpowiedziato ,.tak™, 42% ,,nie”, a 26%
»nie wiem”. Respondenci, ktorzy ten wpltyw dostrzegaja najczgscie] mowili o nega-
tywnych jego aspektach, takich jak obnizanie estetyki okolicy (fabryka ,,szpeci” ,,jest
brzydka™ ,,odstrasza”), a takze gromadzeniu si¢ tam o0sob z marginesu spotecznego
i piciu alkoholu (np. ,,lokum buszujacych meneli” ,straszy 1przyciaga dresiarzy”,
,,zbiera sie tam element™ itp). Znacznie mniejsza grupa respondentoéw (10 osob) do-
strzega takze potencjal tego terenu (odpowiedzi typu: ,,moze przyciagnaé inwesto-
row”, ,,pozwala w przysziosci stworzy¢ miejsca pracy’, ,.rozwojowy”, , duzy”, ,.daje
mozliwos$ci”, ,,mozna go cickawie zagospodarowac™ itp.) Istnienie wptywu na okolicg
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zarejestrowall gtdwnie respondenci zamieszkali najblizej, czgsciej osoby ze starszych
grup wickowych oraz zamieszkujace na badanym terenie najdiuze.

Na pytanic czy respondenci interesujq si¢ przyszioscia pobliskiej zabudowy po-
przemystowe] potozonej przy ul. Przybyszewskiego wigkszo$¢ badanych (61%) odpo-
wiedziata ze tak, przy czym zainteresowanie to w znacznym stopniu jest uzaleznione od
usytuowania miejsca zamieszkania w stosunku od terenu poprzemystowego. Respon-
denci zamieszkujacy blizej (przy ulicach Kilinskiego 1 Przybyszewskiego) znacznie czg-
sciej wyrazali takie zainteresowanie, niz mieszkancy terendw potozonych dalej. Poziom
zainteresowania przysztoscia tych terendéw zalezy takze od wicku, plci i wyksztatcenia
respondentow. Zainteresowanie przyszloscia terenu niemal dwukrotnie cz¢$ciej wyraza-
li respondenci z wyksztalceniem wyzszym niz ponizej Sredniego, cz¢sciej takze osoby
starsze oraz o dtuzszym stazu zamieszkiwania.

W odpowiedzi na otwarte pytanie o ewentualne nowe funkcje, jakie powinny
by¢ pelnione przez teren przy ul. Przybyszewskiego najwigksza liczba wskazan (25)
obejmowata otwarte tereny zielone lub/i tereny rekreacyjne zagospodarowane jako
park, miejsce wypoczynku na $§wiezym powietrzu, teren zielony ,,z fawkami” lub/i
,.stolikami szachowymi”. W grupie tej ponad potowa wskazan obejmowata miejsca
1 urzadzenia przeznaczone dla dzieci, przede wszystkim place zabaw (14).

Druga co do liczebnosci grupa wskazan (11) obejmowata pierwotna funkcjg tych
terendw, czyli dziatalnos¢ produkcyjna. W grupie tej odnotowano odpowiedzi, takie
jak ,,produkcja”, ,,przemyst”, ,.fabryka”, ,,to samo, co byto kiedys”. Tyle samo respon-
dentow (11) wymienito obiekty kultury, sposrod ktorych az 7 osob muzea, a 1 teatr.

Mniejsza grupa respondentdw (8) wskazata mieszkania (w tym takze lofty). Tyle
samo 0sob wymienito funkcje handlowa, czyli ,,sklepy”, ,,handel”, ,,galeria handlo-
wa’”, ,,galeria handlowo-ustugowa”, ,,centrum handlowo-ustugowe”, hotel oraz obiekty
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Ryc. 3. Waloryzacja okolicy sasiadujacej z terenem poprzemystowym potozonym w kwartale ulic
Przybyszewskiego — Kilinskiego — Leczycka — Poznanska
(w siedmiostopniowej skali, gdzie 1 oznacza oceng najwyzsza, a 7 — najnizsza)
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sportowe lub/i sportowo-rekreacyjne (np. basen, boisko, klub fitness). Wedlug 7 oséb
na terenie tym powinny si¢ znalez¢ obiekty gastronomiczne réznego typu (glownie
kawiarnie, restauracje i puby).

Pojedyncze osoby wymiceniaty funkcje rozrywkowa, czyli dyskotekg, bilard,
kino (5), biura (4), oraz przedszkole (2).

Wsrod odpowiedzi innych znalazty sig takie, jak to ,,miejsca pracy” (4), ,,wy-
burzy¢” (2) oraz odpowiedzi negatywne np. ,.byle nie spalarnia $mieci” (1), ,.byle
nic market/hipermarket” (4), ,,co$ spokojnego/cichego” (3). Relatywnie duza grupa
respondentdw (18 0sdb) odpowiedziata, ze nie wie lub/i nie interesuje jej to.

Analiza zréznicowania przestrzennego uzyskanych odpowiedzi pozwala stwier-
dzi¢, ze podobnie jak w przypadku terenu potozonego przy ul. Gérniczej, mieszkancy
ulic potozonych najblizej obiektu, czyli ulic Przybyszewskiego oraz Kilinskiego wska-
zywali gtdwnie tereny zieleni i rekreacji. Ci, ktorzy mieszkali w wigkszej odleglosci
od terenu poprzemystowego czgsciej wskazywali przemyst, rozrywke, gastronomig
1 handel.

Na kolejne pytanie dotyczace tego, komu miatyby stuzy¢ ewentualne nowe inwe-
stycje poczynione na badanym terenie wigkszo$¢ respondentéw wymienita wszystkich
mieszkancow miasta (43%). Co trzeci respondent uznal, ze tereny te powinny stuzy¢
przede wszystkim okolicznym mieszkancom, a co czwarty, ze zar6wno mieszkancom
Lodzi, jak iturystom. Zmienna, ktora w najwickszym stopniu modyfikowala t¢ od-
powiedz bylo wyksztalcenie respondentow. Im byli lepiej wyksztatceni tym czgsciej
dostrzegali znaczenie ruchu turystycznego, a im mniej wyksztatceni tym bardziej cheie-
liby, aby teren ten stuzyt okolicznym mieszkanicom oraz wszystkim fodzianom.

W odpowiedzi na pytanie o chg¢ bycia informowanym o ewentualnych zamie-
rzeniach dotyczacych terenu poprzemystowego zlokalizowanego w sasiedztwie, zde-
cydowana wigkszos¢ respondentow (83%) odpowiedziata, ze chciataby by¢ informo-
wana. Ponad 2/3 tej grupy (58% ogotu badanych) cheiataby, aby te informacje miaty
charakter ogolny, a znacznie mniejsza grupa (25%) chciataby by¢ informowana szcze-
gotowo. Wsrdd respondentdw, ktorzy cheieliby miec takie informacje nieznacznie
przewazaja kobiety oraz ludzie mtodsi i osoby z wyzszym wyksztatceniem. Z analizy
przestrzennego zroznicowania odpowiedzi wynika, ze mieszkancy ulic potozonych
najblizej terenu ulic Kilinskiego, Przybyszewskiego, Le¢czyckiej oraz Poznanskiej
nic sa zainteresowani bardziej niz mieszkancy terenéw potozonych dalej. Co wigcej
mieszkancy najblizszej ul. Kilinskiego sa zainteresowani najmniej sposrod wszyst-
kich badanych. Wynika to zapewne z ich nizszego poziomu wyksztalcenia, ktore jest
gtowna determinanta zainteresowania, wazniejsza niz miejsce zamieszkania.

Jako sposéb pozyskiwania informacji o ewentualnych zamierzeniach doty-
czacych terenu poprzemystowego lokalizowanego w sasiedztwie najwigksza grupa
respondentdéw (50 os6b) wymienita lokalne media. W grupie tej najwigcej responden-
téw (29) wymienito lokalna prase, 17 lokalna telewizje, 6 radio, a pozostali ogdlnie
,.media” lub/i ,,srodki masowego przekazu”.
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Druga co do czestotliwo$ci wskazan odpowiedz udzielona przez 20 oséb, to
ogtoszenia, plakaty, tablice informacyjne. Nieco mniej respondentow (16), za sposob
informowania wymienito ulotki i broszury dostarczane do mieszkan. Tylko 10 osob
proponuje w tym celu wykorzysta¢ nowe technologie komunikacji i otrzymywac takie
informacje droga mailowa lub czerpaé je ze specjalnie w tym celu utworzonych stron
internetowych. Wedtug 8 respondentdéw informowanie o planach dziatan podejmo-
wanych w stosunku do terenow/obiektow poprzemystowych powinno si¢ odbywac
listownie lub/i za posrednictwem poczty. Tyle samo respondentéw chciatoby, aby byty
to zebrania i/lub spotkania z mieszkancami, na ktorych obecni byliby przedstawiciele
wladz lub inwestorzy.

Pojedynczy respondenci chcieliby takie informacje uzyskiwa¢ w administracji
osiedla lub/i spotdzielni mieszkaniowej (3 osoby) oraz telefonicznie (1 osoba).

Reasumujac, badania przeprowadzone wsrod mieszkancéw obszaréw poto-
zonych w bezposrednim sasiedztwie terenu poprzemystowego potozonego przy ul.
Przybyszewskiego pokazaty, ze w opinii wigkszo$ci respondentdéw tereny te nie maja
wplywu na sasiadujaca z nimi okolicg. Bardzo niewielka grupa, ktéra taki wptyw
dostrzega wymienia jego negatywne aspekty, zwigzane z obnizaniem estetyki oko-
licy, ale takze z obnizaniem poczucia bezpieczenstwa wsrdd okolicznych mieszkan-
cow. Niewielka grupa respondentow dostrzega potencjat tego terenu i1 tkwiace w nim
mozliwosci.

Nowe funkcje, jakie powinny by¢ petnione przez tereny poprzemystowe w odpo-
wiedziach mieszkancow badanego obszaru byty zblizone do odpowiedzi zarejestrowa-
nych wérdd ogoétu todzian, roznita sig jednak czgstosé ich wystepowania. Mieszkancy
ul. Przybyszewskiego najczgsciej wskazywali otwarte tereny zielone lub/i tereny rekre-
acyjne, a w nastepnej kolejnosci dziatalnos¢ produkeyjna, obiekty kultury i mieszkania.
Mniejsza grupa respondentdw wymienita handel, oraz réznego typu ustugi.

Z analizy zréznicowania przestrzennego uzyskanych odpowiedzi wynika, ze
podobnie jak w przypadku terenu potozonego przy ul. Gorniczej, tak 1 w przypadku
terenu potozonego przy ul. Przybyszewskiego mieszkancy ulic potozonych najbli-
zej obiektu, wskazywali gtownie tereny zieleni irekreacji, za$ ci, ktoérzy mieszkali
w wigkszej odlegtosci od terenu poprzemystowego czgsciej wskazywali przemyst,
rozrywke, gastronomie 1 handel.

Badana za pomoca dyferencjalu semantycznego — ocena okolicy terenu przy
ul. Przybyszewskiego, jest znacznie mniej korzystna niz ocena terenu potozonego przy
ul. Gérniczej. Mieszkancy tej pierwszej wyrazaja takze znacznie nizszy poziom satys-
fakceji lokalnej 1 wyzsza sktonnos¢ do migracji. Z ich odpowiedzi mozna wywniosko-
wac, ze oprocz sasiedztwa zdegradowanego terenu poprzemystowego wpltyw na to ma
zty stan techniczny i niski standard znajdujacej si¢ tam substancji mieszkaniowej oraz
zwigzane z tym cechy spotecznosci lokalnej zamieszkujacej okolice. Relatywnie niski
poziom kapitatu ludzkiego w obszarach starej zabudowy Lodzi, ktory zidentyfiko-
wano w badaniach empirycznych (Szafranska 2007, 2008) sprzyja koncentracji wielu
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negatywnych zjawisk spotecznych (bezrobocie, patologie spoteczne, przestgpczo$e),
ktore obnizaja komfort zamieszkiwania 1 poczucie bezpieczenstwa. Nie bez znaczenia
jest takze ruch uliczny 1 zwigzane z nim natgzenie hatasu, ktére w okolicy ul. Przyby-
szewskiego jest znaczne wigksze niz przy ul. Gornicze;.

Jako potencjalnych uzytkownikéw nowych funkeji terendw poprzemystowych,
mieszkancy badanego terenu widza przede wszystkim fodzian, w dalszej kolejnosci
okolicznych mieszkancéw, a w najmniejszym stopniu turystow.

Poziom zainteresowania planami dziatan rewitalizacyjnych lub/i konkretnymi
dziataniami podejmowanymi na sasiadujacych zich miejscem zamieszkania tere-
nach poprzemystowych jest wysoki, zblizony do tego, ktory wyrazali mieszkancy
catej Lodzi. Zainteresowanie to uzaleznione byto przede wszystkim od usytuowania
migjsca zamieszkania w stosunku do terenu poprzemystowego. Zdecydowana wigk-
szos¢ respondentow preferuje informacje o charakterze ogdlnym. Za preferowany
sposob informowania o zamierzeniach zwiazanych z rewitalizacja terenow/obiektow
poprzemystowych najwicksza grupa badanych wymienita lokalne media. W dalszej
kolejnosci wymieniano tablice ogloszen, tablice informacyjne, plakaty z informacja-
mi, banery, makiety projektow, a takze ulotki 1 broszury dostarczane do mieszkan.
Mniejsza grupa chciataby, aby byly to zebrania i/lub spotkania z mieszkaficami, na
ktorych obecni byliby przedstawiciele wtadz lub inwestorzy, najmniej respondentow
proponuje w tym celu wykorzysta¢ nowe technologie komunikacji 1 otrzymywac takie
informacje droga mailowa lub czerpac¢ je ze stron internetowych.

Analiza zalezno$ci migdzy opiniami respondentéw aich cechami spotecz-
no-demograficznymi pokazata, ze tak jak w przypadku badan przeprowadzonych
w sasiedztwie ul. Gorniczej do zmiennych, ktére w najwigkszym stopniu modyfikuja
odpowiedzi badanych nalezy ich wyksztalcenie oraz miejsce zamieszkania. W mniej-
szym stopniu na opinie respondentow wptywat ich wiek, status zawodowy oraz dtu-
gos¢ zamieszkiwania w badanej okolicy, za§ w najmniejszym piec.

Podsumowanie

Celem badan byto poznanie opinii mieszkancéw Lodzi na temat rewitalizacji
terenow poprzemystowych zlokalizowanych w miescie. Badania przeprowadzone
zostaly z uzyciem metody kwestionariuszowej wsréd dwoch grup respondentéw: na
reprezentatywnej probie ogotu todzian oraz wsrdéd mieszkancow terenow potozonych
w bezposrednim sasiedztwiec wybranych obiektow poprzemystowych.

Ustalone w toku badan opinie dowiodty, ze zdecydowana wigkszo§¢ mieszkan-
cOw miasta niezaleznie od ich miejsca zamieszkania dostrzega potrzebg rewitalizacji
terenow/obiektow poprzemystowych, wyraza zainteresowanie ich przysztoscia i chee
by¢ informowana o planach dziatan lub/i konkretnych dziataniach rewitalizacyjnych
podejmowanymi na terenach poprzemystowych. Mniej zdecydowanie mieszkancy de-
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klaruja, chg¢ wptywu na ten proces, co moze wynikac¢ z niskiego poziomu zaufania
spotecznego 1 braku tradycji samorzadnos$ci (spofeczenstwa obywatelskiego), ktorym
towarzyszy przekonanie o niewielkim wplywie na decyzje dotyczace otaczajacej rze-
CZyWistoscl.

Jednoznaczno$¢ wynikoéw przeprowadzonych badan ankietowych, a takze ich
duza zbieznos¢ niezaleznie od tego czy dotyczyly terendw poprzemystowych w catym
micscie czy tez terendw o konkretnej lokalizacji, pozwala sformutowac rekomendacje
dotyczace zakresu 1 form partycypacji spotecznej w projektach rewitalizacyjnych.

Jak wynika z badan jednym z najwazniejszych elementdéw tego procesu powin-
no by¢ informowanie mieszkancow okolicznych terenow o projekcie rewitalizacji,
a takze o postgpach prac nad jego przygotowaniem 1 wdrazaniem. Informacje te, jak
wynika z badan nie musza mie¢ charakteru szczegotowego, a ich zrodtem powinny
by¢ przede wszystkim lokalne media (gtownie telewizja 1 prasa, w mniejszym stopniu
radio), tablice informacyjne, plakaty, ulotki 1 broszury dostarczane do mieszkan oraz
spotkania informacyjne z mieszkancami.

Niemniej waznym elementem procesu partycypacji, jest umozliwienie okolicz-
nym mieszkancom wptywu na podejmowane decyzje, oczywiscie w mozliwym za-
kresie przez wystuchanie ich pomystéw 1 uwag, ale przede wszystkim ich watpliwosci
1 obaw, ktore moga prowadzi¢ do frustracji i braku akceptacji projektu, o czym pisali
m.in. Bielawska-Roepke (2008) 1 Lechman (2007). Badania pokazaty, ze swoje opinie
mieszkancy chceieliby wyraza¢ zaréwno w formie posredniej, gtownie przez udziat
w referendach 1badaniach ankietowych, atakze podczas bezposrednich spotkan
1 dyskusji organizowanych przez wladze miasta lub/i inwestorow.

Coraz bardziej powszechna (takze wsrod decydentow) swiadomosé koniecz-
nosci wspotudziatu mieszkancéw w podejmowaniu decyzji dotyczacych przeksztat-
cania przestrzeni miejskiej napotyka jednak pewna barier¢ w postaci ograniczonych
zasobow kapitatu spolecznego i relatywnie niskiego poziomu zaufania Polakéw do
instytucji (Czapiniski 2005), bedacych konsckwencja braku tradycji spoleczenstwa
obywatelskiego w naszym kraju. Bariera ta w szczegdlnosci dotyczy mieszkancow
terenéw potozonych w bezposrednim otoczeniu centrum Lodzi (Szafranska 2008)’,
gdzie znajduje si¢ wiele obiektow poprzemystowych, ktore w najblizszych latach po-
winny zostac¢ objete planami rewitalizacji.

7 Badania przeprowadzone w 2007 r. (Szafranska 2008) na terenie Lodzi pozwolity wyodrebni¢
obszary o niskim poziome kapitahu ludzkiego i spotecznego, ktérego korelatami sa przede wszystkim niskie
wyksztalcenie, wysoki poziom bezrobocia, niska aktywnos¢ spoteczna. Mieszkancy tych obszarow wyka-
zuja niski poziom partycypacji spotecznej wyrazajacy si¢ niska frekwencja wyborcza. Obszary te obejmuja
znaczna czg$¢ strefy wewngtrznej miasta, ktora charakteryzuje si¢ przewaga starej, przedwojennej, czgsto
zdegradowanej zabudowy oraz niskim standardem wyposazenia mieszkan. Koincydencja tych zjawisk
i ich koncentracja przestrzenna prowadzi do poglebiania si¢ zjawiska segregacji spoteczno-przestrzennej,
a w konsekwencji marginalizacji 1 ,gettoizacji” kwartalow potozonych w obrebie historycznego centrum
1 nasilania si¢ w nim wielu negatywnych zjawisk dziedziczonych spotecznie, takich jak bezrobocie, ubo-
stwo, réznego rodzaju patologie 1 wykluczenie spoteczne.
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Przeprowadzone na uzytek prezentowanej pracy badania wykazaty (potwierdza-
Jjac szeroko opisana w literaturze prawidtowo$¢), ze wigksze zainteresowanic kwestia-
mi przeksztatcen przestrzeni miejskiej (w tym jej rewitalizacji) wyrazaja cztonkowie
spofecznosci o wyzszym poziomie wyksztalcenia 1 wigkszej aktywnosci spoteczne;,
a przeciez nie tylko oni sa adresatami (i potencjalnymi beneficjentami) tych projek-
tow. Kapitat spoteczny, czyli umiejetnos¢ wspotpracy migdzyludzkiej w obrebie grup
1 organizacji, poczucie odpowiedzialno$ci, zainteresowanie sprawami ogotu oraz go-
towos¢ do wspdipracy w realizacji wspolnych interesow, nie jest atrybutem poszcze-
golnych obywateli ale jest zjawiskiem kulturowym 1 ma charakter dobra publicznego
budowanego w diugim horyzoncie czasu (Czapinski 2005). Jezeli zatem oczekuyje sig
petnej 1 sSwiadomej partycypacji w procesie rewitalizycyjnym spotecznosci lokalnych,
ktére sa zagrozone wykluczeniem spotecznym (lub juz wykluczone) nalezy przede
wszystkim skupi¢ si¢ na dzialaniach majacych na celu aktywizacje tych spoteczno-
$ci, ich edukacj¢ oraz podnoszenie poziomu ich $wiadomosci. Wymaga to znacznie
wigkszego naktadu sit 1 srodkow na ten cel niz w krajach tzw. starej demokracji, gdzie
tradycje spoleczenstwa obywatelskiego 1 wysoki poziom zaufania zar6wno interper-
sonalnego, jak i zaufania do instytucji publicznych pozwala na bardzicj $wiadomy
udzial mieszkancoéw w procesie przeksztatcania przestrzeni miejskiej.

Przeprowadzone badania oczywiscie nie wyczerpuja kwestii partycypacji spo-
tecznej w procesie rewitalizacji terendéw poprzemystowych, ale moga stanowic¢ wktad
w dyskusje dotyczaca podmiotowosci mieszkancow w dokonywanym procesie prze-
mian terendéw zurbanizowanych.
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