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ABSTRACT

This paper aims to investigate the way in which conceptual compressions influence the strategy of
transcoding commonly applied in simultaneous interpreting. First, the form-based transcoding and the
meaning-based translation will be presented. Second, the idea of conceptual compressions derived from
the Conceptual Blending Theory will be outlined. As the last step, a specific scheme of conceptual
compressions typical for the strategy of transcoding will be identified and analysed.
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STRESZCZENIE

Rola kompresji pojeciowych w strategii transkodowania stosowanej w tlumaczeniu symultanicznym jest
szczegolna. Zostanie ona przedstawiona i wyjasniona w oparciu o konkretne przyklady. Wczesniej
opisana zostanie strategia transkodowania, strategia ttumaczenia pionowego oraz — w oparciu o teori¢
mieszanin pojeciowych — koncepcja kompresji pojeciowych. Nastepnie zidentyfikowany i przeanalizo-
wany zostanie schemat kompresji pojgciowych typowy dla strategii transkodowania.
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WPROWADZENIE

Pozycja thumacza symultanicznego w uktadzie translacyjnym z perspektywy
zagadnienia wiedzy jest szczegélna. Rekonstruujac poszczeg6dlne partie wiedzy
wyrazonej przez mowce za pomocg tekstu wyjsciowego, dokonuje on niemal jedno-
cze$nie/symultanicznie re-transferencji tychze partii wiedzy w jezyku docelowym.
Drastycznos$¢ rygoru kognitywnego podyktowanego przez symultaniczny tryb pracy
wyraza si¢ najdobitniej poprzez wymagania, jakie stawia przed tlumaczem przetwa-
rzanie informacji — dlatego trening tlumaczenia symultanicznego jest zwigzany
z pokonywaniem ograniczen narzucanych przez fizjologi¢ mozgu.

Niniejszy tekst dotyczy przede wszystkim tego, z czym dla thumacza symulta-
nicznego wiaze si¢ transferencja wiedzy w wymiarze jezykowym. Nie dotyczy on
w pierwszej mierze wiedzy o Swiecie, tzw. wiedzy kulturowej, ani wiedzy specjalis-
tycznej, mimo ze dowiedziono empirycznie (Davis 2015), Ze procesy semantyczne
juz na poziomie poszczegélnych wyrazen automatycznie aktywizuja mechanizmy
kojarzenia w rdznych rejonach tzw. pamigci semantycznej, np. w wymiarze senso-
rycznym i motorycznym. Méwiac o wiedzy, bede odnosi¢ si¢ glownie do wiedzy
jezykowej, §cislej rzecz biorgec do wiedzy semantycznej thumacza symultanicznego,
cho¢ na poziomie morfologicznym w mozgu nie mozna jej oddzieli¢ np. od wiedzy
o $wiecie (S. Grucza 2008; Davis 2015).

EMERGENCJA ZNACZEN. INTEGRACJA KONCEPTUALNA

Globalnego znaczenia poszczegolnych segmentoéw tekstow, fraz, wyrazen ztozo-
nych itp. nie nalezy rozpatrywac jako sumy indywidualnych znaczen ich sktadnikoéw
leksykalnych. Kiedy ludzie komunikuja si¢ ze soba w rozmowie twarza w twarz
i czytajg Iub stuchaja tekstow, znaczenia emerguja w ich mézgach w sposob dyna-
miczny (Grucza 1993, 2008). Oznacza to, ze wylaniajg si¢ one w przebiegu proce-
sow neurobiologicznych uruchomionych w odpowiedzi ludzkich receptorow na
odbior fizykalnej warstwy wyrazeniowej (audytywnej, graficznej itp.) tekstu.
W miare¢ postepowania danego procesu komunikacji werbalnej/odbioru i tworzenia
komunikatow tekstowych, poruszane sa roézne aspekty omawianej kwestii, a tym
samym rozne obszary wiedzy sa aktywowane w mozgach rozméwcoéw. Dynamiczna
aktywacja réznych obszaréw wiedzy pozwala ludziom na odpowiednie ramowanie
(ang. framing; Busse 2012) wyrazen, tj. na osadzanie ich w odpowiednim kontek-
$cie. W rezultacie odpowiednie elementy réznych ram semantycznych sa rzutowane/
projektowane na siebie nawzajem, a podlegaja wzajemnym wpltywom i — co istotne —
przeksztalceniom. Proces osadzania poszczegdlnych wyrazen (przede wszystkim
tych kluczowych w danym akcie komunikacji) w kontekscie wiasciwym okreslonej
tematyce — czyli proces generowania ram semantycznych (ang. frames), w ktérych
zakotwiczony bedzie dany akt komunikacji — polega zatem na wzajemnej projekcji
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odpowiednich relacji semantycznych z catej puli/ sieci ram semantycznych moz-
liwych dla danej jednostki leksykalnej na konkretne relacje w sieciach ram se-
mantycznych wtasciwych jednostkom blizej lub dalej z nig sgsiadujgcym.
Wspotzaleznosci/ relacje laczace istotne elementy réznych ram semantycznych
manifestuja si¢ w okreslonych kontekstach z r6zna intensywnoscig, co ostatecznie
pozwala na wylonienie si¢ nowych znaczen — takze nowych, zaleznych od kontekstu
znaczen dobrze znanych wyrazen. Przyktad moze stanowi¢ rozmowa wirusologa
i reumatologa dotyczaca roli wiruséw w wywolywaniu reaktywnego zapalenia
stawow. Jest to akt komunikacji specjalistycznej dwojga ekspertow w dziedzinie
medycyny, gdzie og6lnie poj¢ta wiedza medyczna konstytuuje ogblng rame organi-
zujacy. Kazdy z ekspertow skorzysta z wybranych relacji/elementéw pochodzacych
z dwdch szczegdtowych ram semantycznych: ramy organizujacej wiedze o reaktyw-
nym zapaleniu stawOw oraz ramy organizujacej wiedz¢ o budowie i funkcjonowaniu
wiruséw. Rama reumatologiczna obejmuje zatem oddzialywanie wiruséw na system
immunologiczny cztowieka skutkujace reaktywnym zapalenie stawdw, a rama wiru-
sologiczna skupia wiedz¢ dotyczaca wariantow fenotypowych, genetycznych
uwarunkowan budowy i funkcjonowania wiruséw, czy tez ich powinowactwa wzgle-
dem ludzkich receptorow itp. W toku rozmowy zarowno reumatolog jak i wirusolog
dokonujg — kazdy w swoim umysle — dwukierunkowych projekcji relacji semantycz-
nych dotyczgcych kluczowych poje¢ z obu ram, czyli kazdy projektuje kluczowe dla
danego kontekstu elementy wiasnej wiedzy reumatologicznej na odpowiednie ele-
menty wiedzy wirusologicznej i odwrotnie. R6zna jest jednak rozlegtosé¢ i glebokosé
ich wiedzy w obrebie poszczegdlnych ram: w przypadku reumatologa dominuje
rama reumatologiczna, w przypadku wirusologa — wirusologiczna. Z tego powodu
kazdy z nich bedzie prezentowat inne spojrzenie na przedmiot dyskusji i uwydatniat
inne jego aspekty, kazdy z nich w rézny sposdb wyeksponuje r6zne elementy ram.
Ciekawi fakt, ze zrodlo zarowno potencjalnych nieporozumien migdzy rozméowcami
jak 1 emergowania nowych znaczen, nowego spojrzenia na poruszane zagadnienie
jest jedno: dysproporcje w rozlegtosci 1 glebokosci sieci relacji w obrebie poszcze-
g6lnych ram szczegdétowych (ramy wirusologicznej i ramy reumatologicznej)
w umystach rozmoéwcow.

Efekt wzajemnych projekcji odpowiadajacych sobie elementdéw ram semantycz-
nych/relacji semantycznych stanowi ich kompresja. Jest to rodzaj redukc;ji, fuzji czy
tez konsolidacji tych relacji, dzigki ktorej podczas wzajemnej projekcji elementow
r6znych ram semantycznych w konkretnym kontekscie krystalizuje si¢ nowe znacze-
nie danego poj¢cia — czyli nowa wiedza, np. poglebione spojrzenie na to, w jakim
stopniu 1 w jakich aspektach wystepowanie 1 przebieg reaktywnego zapalenia
stawow zalezy od poprzedzajacej je infekcji wirusowej.

Aby odnies¢ sie do wyzej przedstawionych wspoizaleznosci w usystematyzowa-
ny 1 ustrukturyzowany sposob, si¢gne do teorii mieszanin pojeciowych (Conceptual
Blending Theory, CBT), znanej takze jako teoria amalgamatéw pojeciowych oraz
teoria integracji pojgciowej, autorstwa Gilles’a Fauconniera i Marka Turnera (2003,
2019). Amalgamaty/mieszaniny stanowig koncowy efekt integracji pojeciowe;j, czyli
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znaczenie wylaniajace si¢ w procesie wspdtoddziatywania relacji semantycznych
konstytuujacych dany kontekst. Teoria ta pozwala owe procesy rekonstruowaé
i analizowa¢ wedlug okreslonych regut , bazujac na koncepcji przestrzeni mental-
nych definiowanych jako ,,Mental spaces are small conceptual packets constructed as
we think and talk, for purposes of local understanding and action — they are very
partial assemblies containing elements, structured by frames and cognitive models”
(Turner et al. 2003: 58). Przestrzenie mentalne, graficznie reprezentowane jako
okregi, proponuje ujmowac jako zakresy wiedzy o znaczeniach wyrazen, jako ramy
semantyczne (jak w przypadku ramy wirusologicznej i reumatologicznej), ktore
wchodzg ze sobg w interakcj¢ podczas procesow rozumienia i produkcji tekstow.
Specyfike tych interakcji mozna opisywac¢ w kategoriach relacji pomigdzy elemen-
tami przestrzeni mentalnych (czyli elementami ram) — relacji, ktore manifestujg sie
w konkretnym kontekscie. Proces integracji pojgciowej podczas rozmowy reuma-
tologa i wirusologa na temat wptywu infekcji wirusowych na wystgpowanie reak-
tywnego zapalenia stawow, czyli wylaniania si¢ nowego znaczenia wyrazenia
,reaktywne zapalenie stawow”, mozna przedstawi¢ graficznie jako tzw. sie¢ integra-
cji pojeciowej. Graficzne reprezentacje przestrzeni mentalnych sktadajgcych si¢ na
sie¢ integracji pojeciowej obejmujg przestrzen generyczng (tu: ogolng wiedze
medyczng rozmowcow), wklady (rame¢ wiedzy wirusologicznej i rame wiedzy
reumatologicznej) oraz mieszaning (wylaniajagce si¢ nowe spojrzenie na przedmiot
dyskusji). W zaleznosci od kontekstu, we wktadach aktywujg si¢ okreslone relacje
pomigdzy danymi elementami ram semantycznych (np. analogia, sprzeczno$¢, po-
dobienstwo), umozliwiajagce wzajemng projekcje tych elementow. W wyniku
wzajemnej projekcji dochodzi do wylonienia si¢ specyficznie skontekstualizowane-
g0 znaczenia wyrazenia ,;reaktywne zapalenie stawow”, co ilustruje nast¢pujacy
rysunek:

Przestrzen generyczna reprezentuje zakres ogdlnej wiedzy medycznej wspolny
dla obu rozmoéwcoéw. Wkiady ,,rama reumatologiczna” i ,,rama wirusologiczna”
skupiajg zakresy wiedzy, ktérych elementy wzajemnie na siebie oddziatujg (wzajem-
na projekcja elementéw ram semantycznych), aby w wyniku kompresji pojeciowych
wylonita si¢ mieszanina, czyli nowe znaczenie wyraZenia ,,reaktywne zapalenie
stawoOw””.

Do kompresji pojeciowych dochodzi na bazie rozmaitych relacji pomiedzy
elementami, np. na podstawie relacji analogii, relacji przyczyna-skutek, czy tez —
jak wspomniatam wcze$niej — podobienstwa, sprzecznosci, tozsamosci itp. Kompre-
sje najbardziej fundamentalne dla aktywizacji wiedzy podczas ttumaczenia symulta-
nicznego opieraja si¢ na relacji przyczyna-skutek. Zagadnienie to przyblize jednak
w dalszej cze$ci artykutu.
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Przestrzer generyczna

wiedza medyczna rozméwcow
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Rama reumatologiczna
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receptorow;
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reaktywnego zapalenia
stawdw.

Rys. 1. Sie¢ integracji pojeciowej wyrazenia ,,reaktywne zapalenie stawow” (Opracowanie wtasne).

TLUMACZENIE SYMULTANICZNE:
TRANSKODOWANIE I TLUMACZENIE POZIOME
JAKO STRATEGIE TRANSLATORSKIE

Wyodrgbniono dwie podstawowe strategie thumaczenia symultanicznego odpo-
wiadajace dwom $ciezkom aktywacji ekwiwalentow jezykowych. Pierwsza z nich
jest tzw. transkodowanie, zwane takze ,,tlumaczeniem pionowym” (De Groot 1997)
i,,strategia I (Paradis 1994). Sigegajac do strategii ,,transkodowania”, thamacz ttuma-
czy najkrétszy mozliwy fragment tekstu wyjsciowego, ktorego znaczenie jest
w stanie zrekonstruowaé i ktéremu jest w stanie przyporzadkowaé ekwiwalent
w jezyku docelowym. Tekst sformutowany w jezyku zrédlowym jest — odwotujac
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sie do nazewnictwa blednie' przyjetego na gruncie translatoryki (ibidem) — ,,de-
kodowany”, co oznacza, ze ttumacz przypisuje mu konkretne wartosci na posz-
czegolnych poziomach swojej wiedzy jezykowej: na poziomie fonologicznym,
morfologicznym, syntaktycznym i semantycznym. Rzekome ,,dekodowanie”, bedace
w rzeczywistos$ci rekonstrukcja znaczenia tekstu, ma prowadzi¢ do aktywacji pojecia
w umysle ttumacza i zaraz potem do ,,zakodowania” ekwiwalentu w jezyku doce-
lowym, czyli do przypisania mu przez ttumacza warto$ci mozliwie najbardziej zbiez-
nych z warto$ciami przypisanymi mu przez nadawce — na tych samych poziomach
wiedzy jezykowej: semantycznym, syntaktycznym, morfologicznym i fonologicznym
(Paradis 2009: 181; de Groot 2011: 325). Strategia tzw. transkodowania polega wigc
na transpozycji, na bezposrednim zastepowaniu danej jednostki leksykalnej jej
strukturalnym ekwiwalentem. Ttumacze stosuja ja w odniesieniu do nazw i liczb
oraz w przypadku wyliczania wielu elementoéw i w celu unikniecia przecigzenia
kognitywnego (Kalina 2015: 333). Dlatego strategia ta jest okreslana mianem
,word-based”, ,,word-for-word strategy”. Nalezy bezwzglednie zaznaczy¢, ze
o ,.kodowaniu” i ,,dekodowaniu” informacji jezykowych oraz o ,transkodowaniu”
mozna z sensem mowic¢ jedynie wowczas, gdy zinterpretuje si¢ wspomniane procesy
jako systematyczne przypisywanie jednostkom wyrazeniowym okreslonych wartosci
na poszczegolnych poziomach wiedzy jezykowej: fonetycznym, morfologicznym,
syntaktycznym itd. (Grucza 1993).

Odnoszac si¢ do strategii transkodowania, Pluzyczka stusznie podkresla wage
zautomatyzowanych procesoOw podczas thumaczenia: ,,To prawda, ze w procesie
thumaczenia biorg udzial w przewazajacym stopniu operacje kreatywne, nie wolno
jednak pomija¢ licznych proceséw automatycznych, takich jak np. zapamigtywanie”
(Ptuzyczka 2015: 23) . Nalezy bowiem zauwazy¢, ze wszelkie tzw. procesy krea-
tywne bazujg choc¢by tylko w sensie mechaniczno-neurobiologicznym na procesach
nieuswiadomionych, rozgrywajacych si¢ niejako w tle. Bez aktywno$ci mozgu na
poziomie pod$wiadomosci nie moze by¢ mowy o $wiadomej kreacji czegokolwiek.

Kolejng $ciezke, czy tez strategi¢ stanowi tzw. meaning-based interpreting (de
Groot 1997) nazywane takze ttumaczeniem poziomym (Paradis 1994). Zaktada ona
petne, globalne zrozumienie tresci przez ttumacza. Gtowng role odgrywaja w tym
przypadku tzw. potaczenia asocjacyjne wystepujace migdzy wyrazeniami w jezyku

"W sensie $cistym o ,dekodowaniu”/’kodowaniu”/ transkodowaniu” informacji na gruncie
lingwistyki nie moze by¢ mowy. Metalingwistyczna i lingwistyczna analiza tego zagadnienia stanowita
przedmiot wieloletnich rozwazan Franciszka Gruczy (1983, 1993, 1997, 2010). Fizykalne (graficzne,
audytywne, taktylne) postaci wyrazen jezykowych sa bowiem wylacznie zewngtrznym bodZcem
uruchamiajacych procesy przypisywania znaczen, ktore z kolei u kazdego czlowieka przebiegajg za
kazdym razem nieco inaczej (Damasio 1989, 1997; Grucza 1983, 1993, 1997). Dlatego na gruncie teorii
amalgamatow pojgciowych wyrazenia traktuje si¢ nie jako ,kody” bedace kluczem do aktywizacji
danego znaczenia, lecz jako bodzce aktywujace cale ramy semantyczne, ktorych rozne elementy
eksponowane sg3 w danym akcie komunikacji w zaleznosci od kontekstu. Ostateczny ksztatt amal-
gamatow emergujacych w umysle konkretnego cztowieka zalezy zatem nie tylko od postaci rzekomego
,kodu”, czyli wyrazenia, lecz od wielu czynnikéw, wiaczajac stan fizyczny i psychiczny podmiotu
w danym momencie.
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wyjsciowym i docelowym, lub miedzy konstrukcjami syntaktycznymi i innymi
strukturami jezykowymi. Ttumacz rekonstruuje znaczenie partii informacji a nastgp-
nie wyraza je w jezyku docelowym. Jest tu nacisk na petne zrozumienie tresci
zeksternalizowanych w jezyku wyjsciowym. Strategia Il jest zatem zakotwiczona
glebiej, wyraznie uwarunkowana/ zaposredniczona konceptualnie. Jako przyktad
$wiadomie wytrenowanych asocjacji pomiedzy formami jezyka wyjsciowego i doce-
lowego Paradis przytacza asocjacyjne potaczenie angielskiej struktury ,.have been
V-ing” i francuskiej konstrukcji ,,czas terazniejszy + depuis” (Paradis 2009: 181).
Automatyczne taczenie tych struktur przez ttumaczy na podstawie relacji analogii
strukturalnej stanowi wynik praktycznego do$wiadczenia translacyjnego i — jak
wspomnialam wyzej — §wiadomego profesjonalnego treningu. Badania zrealizowane
na poczatku XXI w. przez Settona dowodza, Ze potaczenia asocjacyjne wystepuja
glownie podczas thumaczenia wyrazéw pokrewnych, idioméw i wyrazen wypelnia-
jacych luki (Setton 2003: 154).

Rdznica pomiedzy strategiami polega na tym, ze w przypadku transkodowania
werbalizowane sg krotkie partie translatu, z pomini¢ciem tzw. pelnego, globalnego
zrozumienia tekstu wyjsciowego. Natomiast tlumaczenie poziome wymaga petnego
zrozumienia tresci, z uwzglednieniem np. kwestii pragmatycznych. Paradis stwier-
dza, ze translacja symultaniczna opiera si¢ przede wszystkim na transkodowaniu
oraz ze polaczenia pomie¢dzy ekwiwalentami wyrazeniowymi w dwoch jezykach
mogg funkcjonowac odrgbnie wzgledem regul operacyjnych kazdego z jezykow.
Okazuje si¢ bowiem, ze pacjenci z uszkodzeniami moézgu sa w stanie thumaczy¢
na jezyk, w ktorym nie mogli spontanicznie formutowaé wypowiedzi, przy czym
umiejetno$¢ rozumienia tekstu pozostata nienaruszona, zarowno w jezyku wyjscio-
wym jak i docelowym.

Paradis stwierdza, ze mozna wyodrgbni¢ cztery niezalezne systemy: a) system
warunkujacy rozumienie tekstu w jezyku wyjsciowym i docelowym, b) system
warunkujgcy produkcje tekstu w obu jezykach, ¢) system umozliwiajacy thumaczenie
z jezyka ojczystego na jezyk obcy i d) system umozliwiajacy ttumaczenie z jezyka
obcego na jezyk ojczysty (Paradis 1984: 66). Systemy te mozna ujmowaé jako
niezalezne moduly operacyjne dziatajace w umysle ttumacza. Zdaniem Paradisa
thumaczenie poziome nie wymaga aktywizacji kazdego z tych systemoéw, poniewaz
stanowi kompetencj¢ wytworzong niecelowo i bazuje na podstawowym przetwarza-
niu jezykowym. Transkodowanie jest natomiast umiejgtnoscia wytworzong swiado-
mie, celowo, w wyniku treningu zorientowanego na konkretny cel (Chmiel 2015)
i jako takie umozliwia szybki, trafny i skuteczny wglad w tre$¢ tekstu wyjsciowego.

Paradis argumentuje, ze doswiadczeni thumacze czgsto stosuja transkodowanie,
poniewaz sg tej techniki nauczeni. Jest ona w pewnym sensie skutkiem ubocznym
treningu translacyjnego. Ponadto, jak podkreslaja Ingrid Christoffels i de Groot
(Christoffels et al. 2005), o skutecznosci tej metody $wiadczy fakt, ze na poziomie
translatu stosowanie tych dwoch strategii — zaréwno transkodowania jak i thumacze-
nia poziomego — daje na tyle porownywalne wyniki, ze trudno byloby analizowaé
translat pod katem ewentualnych roznic.
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WNIOSKI

Ze wzgledu na specyfike tzw. transkodowania i ttumaczenia poziomego oraz
Z uwagi na roznice wystepujace pomi¢dzy nimi, odnoszac si¢ do teorii mieszanin
pojeciowych, nalezy przede wszystkim wyjs¢ z zatozenia, ze na najbardziej funda-
mentalnym poziomie istnieje mechanizm wspolny dla tych dwoch strategii — mecha-
nizm kompresji pojgciowej. Na plaszczyznie relacji mechanizm ten mozna
zredukowac¢ do kompresji przyczyny i skutku. Na czym zatem polega kompresja
przyczyny i skutku? Nauka czytania/méwienia polega na regularnej ekspozycji dziec-
ka na wzrokowy/audytywny odbidr postaci wyrazeniowej np. stowa kot. W $Swietle
teorii mieszanin pojeciowych regularne konfrontowanie aparatu zmystéw dziecka
z intencjonalnie uksztattowanym fizykalnym bodZcem, czyli z postacia wyrazeniowa
stowa kot, mozna zinterpretowaé jako przyczyne procesu uczenia si¢. Uczgc si¢
czyta¢/méwic — czyli regularnie przypisywac znaczenie graficznej/ audytywnej postaci
danego wyrazenia — dziecko wytwarza wiedz¢ o formie tego wyrazenia — wiedzg
o ksztalcie liter/dzwickow, kolejnosci ich wystepowania oraz o jego ogolnej graficz-
nej/ audytywnej postaci — i wiedz¢ o jego znaczeniu. Aby mogto ono zacza¢ mowic/
czyta¢ w sposob zautomatyzowany, czyli bez namystu nad tym, czy dane znaczenie
rzeczywiscie odpowiada konkretnemu wyrazeniu, pomiedzy wiedzg o formie tego
wyrazenia 1 wiedza o konwencjonalnie przypisywanemu mu znaczeniu musi dokonaé
si¢ pewnego rodzaju konsolidacja. Uczenie si¢ znaczen wyrazen jezykowych polega
bowiem na utozsamianiu wiedzy o ich formie z wiedza o ich znaczeniu — dzigki temu
dziecko moze zastgpowac swoja wiedz¢ o znaczeniu wyrazenia kot jego graficzna/
audytywng — w kazdym razie fizykalng — postacig. Wytacznie w tym sensie mozna
stwierdzi¢, ze wyrazenie kot reprezentuje wiedze¢ semantyczng dziecka.

W wyniku odpowiednio dlugiego treningu przedstawionych wyzej umiejgtnosci,
dziecko przestaje $wiadomie rozroznia¢ pomiedzy formg wyrazenia i jego znacze-
niem, czego przejawem jest fakt, ze nie jest ono w stanie juz dluzej widzie¢ ksztattu
liter badz stysze¢ dzwigkowych realizacji wyrazenia, nie przypisujac mu znaczenia
w zautomatyzowany sposob. Na marginesie mozna dodaé, Ze na zautomatyzowanym
redukowaniu przyczyny do skutku, czyli w tym przypadku tresci do formy, bazuja
procesy jezykowe — jako takie s3 one podstawg aktow jezykowych, ktére co do
zasady maja charakter wolitywny.

Kompresja przyczyna-skutek/ forma-tres¢ jest kluczowa, poniewaz dzigki niej
postrzegajac i realizujgc graficznie/dzwickowo np. wyrazenie kot nie musimy gtebo-
ko analizowa¢ relacji pomigdzy forma/ fizykalng postacig wyrazenia a jego znacze-
niem. Zamiast tego automatycznie, w toku proceséw jezykowych, zastgpujemy jedno
drugim — znaczenie wyrazenia jego fizykalng postacig wyrazeniowg. W ten sposob
kompresja redukuje ztozonos¢ relacji pomiedzy znaczeniem wyrazenia i jego forma/
przyczyna i skutkiem, umozliwiajagc tym samym zautomatyzowany, natychmiastowy
wglad w te relacje. Nalezy szczegodlnie podkresli¢, ze wgladu tego zadng miara nie
nalezy uznawac za ptytki, powierzchowny, co mogloby si¢ zdarza¢, zwtaszcza biorac
pod uwage kamuflujacy ztozonos$¢ charakter procesu kompresji/redukc;ji.
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Zjawisko pozornej powierzchownosci, wystepujace takze w przypadku strategii
transkodowania, daje wyrazny asumpt do przesledzenia zwigzku, jaki rysuje si¢
pomigdzy nig i procesem kompresji/redukcji pojeciowej. Brak bezposredniego sicga-
nia do glebokich poziomdéw konceptualnych w procesie rekonstrukcji znaczen
podczas tlumaczenia symultanicznego (brak tzw. rozumienia globalnego obszerniej-
szych fragmentoéw tekstu wyjSciowego) nie oznacza, ze nie odgrywaja one przy
transkodowaniu roli. Przeciwnie: jezeli ttumacz rekonstruuje znaczenie w oparciu
0 ograniczony zakres zwigzkoéw semantycznych, czyli niewielkg parti¢ tekstu,
i mimo to trafnie uchwyci moment, w ktorym struktura semantyczna wytoni si¢
na tyle wyraznie, aby mogt zaczaé¢ ttumaczy¢, Swiadczy to nie o powierzchownym
podejsciu do zadania translacyjnego, lecz o glebokiej znajomosci odpowiednich
struktur konceptualnych. Majac bowiem do dyspozycji z jednej strony niewielka
pule danych strukturalno/syntaktyczno-wyrazeniowych, z drugiej za$ strony — znajo-
mos$¢ wzglednie obszernej sieci relacji semantycznych charakterystycznych dla
danego wyrazenia/ frazy w ogoéle thumacz musi trafnie wybra¢ te wlasciwe dla
danego kontekstu. Trafno$¢ wyboru bedzie w takim przypadku podyktowana przez
a) poziom znajomosci odpowiednich struktur semantycznych/konceptualnych oraz
b) sprawnos$¢ stosowania strategii transkodowania. Nie wolno przy tym zapominac,
ze relacje iloSciowe pomigdzy zakresem danych strukturalno/syntaktyczno-wyraze-
niowych pochodzacych z tekstu wyjsciowego oraz rozlegtosciag mogacej odpowiadaé
im sieci relacji semantycznych sg gleboko dysproporcjonalne. Im wyrazniej zazna-
cza si¢ dysproporcja w tym zakresie, tym silniej dziata¢ musi mechanizm kompresji
przyczyna-skutek/tres¢-forma aby umozliwi¢ sprawne transkodowanie. W takich
przypadkach bardzo gleboka znajomos$¢ sieci semantycznej/mozliwych kontekstow
dla danego wyrazenia/frazy moze paradoksalnie sta¢ si¢ zrodtem trudno$ci a nawet
btedu translatorskiego: zbyt szeroki wybor nie sprzyja bowiem trafnej decyzji. Warto
takze zauwazy¢, ze poziom znajomosci struktur konceptualnych mozna zredukowaé
w modelu do sify kompresji formy odpowiednich wyrazen do ich znaczen/przyczyny
do skutku, podobnie jak w przypadku nauki znaczenia wyrazenia kot, co stanowi
ostateczne potwierdzenie, ze mechanizm kompresji znajduje si¢ w centrum opera-
cjonalizacji relacji semantycznych podczas transkodowania.

Stosowanie strategii tzw. transkodowania jest zatem mozliwe dzigki glebokiej
konsolidacji (tj. kompresji) procesoéw analitycznych, charakterystycznych dla thumacze-
nia poziomego. Podczas transkodowania sprawny thumacz rozpoznaje struktur¢ seman-
tyczna/konceptualng tekstu wyjSciowego na bardzo wczesnym etapie jego odbioru.
Odbior tak powstatego translatu stwarza wrazenie, jakby tlumacz automatycznie utoz-
samial wiedz¢ o formie wyrazenia w jezyku zrédtowym z wiedzg o znaczeniu wyra-
zenia w jezyku docelowym — jakby zachodzila miedzyjezykowa relacja krzyzowa
w kompresji formy wyrazenia i jego znaczenia. W rzeczywistosci thumacz dysponuje
solidng kompetencja tekstowa oraz znajomoscig jezyka wyjsciowego i docelowego,
czyli silnie skompresowang wiedza o formie wyrazen z wiedzg o ich znaczeniach.

Przenoszac powyzsze spostrzezenia na grunt teorii mieszanin poj¢ciowych,
mozna wywnioskowaé, ze zardwno po stronie jezyka wyjSciowego jak i jezyka
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docelowego wystepuja bardzo silne kompresje typu przyczyna-skutek, czyli odpo-
wiednio forma-znaczenie. Dzigki temu thumacz szybciej i mniejszym kosztem ener-
getycznym konstruuje kompresje, ktorych efekty klasyfikowane sa pozniej jako
ekwiwalencja. Jest to jednak zagadnienie wymagajace odrgbnej rozprawy.

Reasumujac, tzw. transkodowanie stanowi podstawowg strategie umozliwiajaca
odpowiednie wykorzystanie wiedzy jezykowej w warunkach szczegolnego obcigze-
nia kognitywnego, jakie stwarza ttumaczenie symultaniczne. Strategia transkodowa-
nia bazuje bowiem na sile kompresji pojeciowej, a ta z kolei stuzy redukcji
zlozonosci. Najsilniejsze kompresje formy do tresci wykorzystuje si¢ wilasnie
w warunkach trudnych, np. zagrozenia zycia. Na redukcji ztozonosci bazuja bowiem
ogloszenia o zagrozeniu zycia: wyrazisto$¢ czerwonego i czarnego koloru uwydat-
niona przez zotte tlo, wykrzykniki — mocno sugestywne i1 naglace do okreslonej
reakcji wrazenie jednoznacznosci jest wynikiem silnej redukeji ztozono$ci. Okazuje
si¢ zatem, ze kompresja pojeciowa jest mechanizmem najbardziej podstawowym
takze w wymiarze egzystencjalnym, gdyz w warunkach $miertelnego zagrozenia
analizowanie relacji pomigdzy formg a znaczeniem bytoby jednoznaczne z ogrom-
nym ryzykiem utraty zycia.

Na poziomie operacji logicznych, transkodowanie bazuje na utozsamianiu przy-
czyny ze skutkiem — czyli formy z trescig. Droge do sprawnego transkodowania
otwiera zatem nie rzekomo niepelne zrozumienie tresci, lecz silne kompresje poje-
ciowe zachodzace na poziomie relacji typu forma-tre$¢. Kiedy thumacz — transkodu-
jac — pozornie porusza si¢ po powierzchni tekstu, w rzeczywisto$ci rozpoznaje
wylaniajgcg si¢ strukture semantyczng na bardzo wczesnym etapie odbioru tekstu
wyjsciowego. Sita kompresji pojeciowych skrywajaca si¢ za lakonicznoscig formy
wyrazeniowej wylonionej w toku transkodowania stanowi zatem swego rodzaju
kamuflaz — w rzeczywistoSci konieczno$é btyskawicznego przypisania bardzo
waskich danych strukturalno/syntaktyczno-wyrazeniowych do konkretnych elemen-
tow obszernej sieci relacji semantycznych wymaga bowiem translatorskiego
kunsztu.
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