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MEANDER 3-4/06

KRZYSZTOF TOMASZ WITCZAK
(Lodz)

PRZYPADKI LOKALNE JEZYKA ETRUSKIEGO

Studia nad jezykiem etruskim w ostatnich latach rozwinely si¢ znaczaco, otwie-
rajac nowe perspektywy badawcze, ktore do niedawna jeszcze wydawaly si¢ prawie
ze nieosiggalne. Wedlug Giulia Maura Facchettiego, impulsem do rewizji wcze$-
niejszych, niezbyt udanych uje¢ stafa si¢ stosunkowo niewielka praca niemieckiego
etruskologa i znawcy jezykoéw antycznej Italii Helmuta Riksa, dotyczaca jezyka
i gramatyki etruskiejl. Grono wioskich etruskologéw zaakceptowalo propozycje
i interpretacje Riksa, dzigki czemu udato si¢ rozwigzaé kilka wielce ucigzliwych
problemoéw, ktdre przez diugi czas utrudnialy wlasciwe zrozumienie tekstow etru-
skich. Przede wszystkim zrezygnowano z poréwnan i zestawiefi etymologicznych
z jezykami indoeuropejskimi (zwlaszcza italskimi), ktore wprawdzie na terenie Italii
sasiadowaly z etruskim, ale niewiele z nim mialy wspolnego?. Nie jest jednak etru-
ski jezykiem izolowanym, jak to wielu o nim sadzi. Dzisiaj juz nie ulega zadnej
watpliwosci, ze co najmniej dwa pokrewne z etruskim jezyki egzystowaly w dobie
antycznej w strefie srodziemnomorskiej, mianowicie jezyk lemnijski (na egejskiej
wyspie Lemnos) i jezyk retycki (na terenie antycznej Recji). Rix przytoczyl spora
liczbe podobienstw pomigdzy retyckim i etruskim3 (do zestawienia tabelarycznego
dotaczylem odpowiedniki lemnijskie):

1 H. Rix, La scrittura e la lingua, [w:] Etruschi. Una nuova immagine, oprac. M. Cristofani,
Giunti, Firenze 1984, s. 210-238. Por. takze id., Etruscan, [w:] The Cambridge Encyclopedia of
the World’s Ancient Languages, oprac. R. D. Woodard, Cambridge University Press, Cambridge
2004, s. 943-966.

2 Préba wykazania indoeuropejskich korzeni jezyka etruskiego, podjeta przez archeologa (sic!)
A. Morandiego, Le ascendenze indoeuropee nella lingua etrusca, Gruppo Archeologicho Romano,
Roma 1985, zakonczyla si¢ kompletnym niepowodzeniem. Praca ta, wydana w trzech zeszytach,
nie ma praktycznie zadnej wartosci. Juz wczesSniej probowano na rézne sposoby wiaczy¢ etruski
do grona jezykéw indoeuropejskich. Duza renoma cieszyla si¢ hipoteza Vladimira Georgieva,
kojarzaca jezyk etruski z grupa anatolijska. Ostatnio t¢ hipotez¢ podtrzymatl F. Rodriguez Adrados,
Etruscan as an Indo-European Anatolian (but not Hittite) Language, Journal of Indo-European
Studies 17, 1989, s. 363-383.

3 H. Rix, Il problema del retico, [w:] Varieta e continuita nella storia linguistica del Veneto. Atti
del convegno della S.1.G., 11 Calamo, Roma 1997, s. 25-48.
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retycki etruski znaczenie lemnijski
- - genetivus* T ‘io(;f iogléjs{’nﬁz;
-a (s te;?—lii)a) genetivus IT -ial (np. vanalasial)
-si -si pertinentivus I -si (np. holaiesi, siasi)
-ale -ale pertinentivus II -ale (np. gokasiale)
-nu -na patronimicum lub gentilicium mgskie ?
-na -nai patronimicum lub gentilicium zefskie ?
-ku -cu participium perfecti passivi ?
-ke -ce koncowka czasu historycznego (praeteritum) ?
-c (sti:ttrf. _-lc<a) Spojnik kopulatywny postpozycyjny (= fac. -que) (foert'r.te-irlj)m‘ril,' (;;ZZ,
zina- zina- ‘ofiarowac’ (w ret.) vs. ‘czyni¢, robic¢’ (w etr.) ?
ut- ut- ‘nosi¢, dzwigac’ ?
‘dar wotywny’ (w etr. w imieniu Ban[a]-cvil,
akvil -(a)evil | Bana-yvil = tac. Tanaquil, etr. tins-cvil ?
‘dar wotywny dla Jowisza’)
elucu ilucu ‘ofiara’ (w ret.) vs. ‘Swigto religijne’ (w etr.) ?

* Funkcje przypadkoéw etruskich omawiam w dalszej czgSci artykutu.

Obserwacje te pozwolily ustali¢ koneksje genealogiczne etruskiego, a takze
uprawdopodobni¢ jego orientalne korzenie (co pozostaje w zgodzie z tradycja
historyczna, odnotowana przez Herodota*, ze Etruskowie sg przybyszami z tere-
nu Azji Mniejszej)>. Nie stracila jeszcze na aktualnosci hipoteza taczaca etruski
z jezykami huryckim i urartyjskim, ktérymi postugiwano si¢ w II i I tysiacleciu ery
przedchrzeScijanskiej na Bliskim Wschodzie, ale nie przytoczono jeszcze dostatecz-
nych dowoddw, potwierdzajacych tego rodzaju pokrewiefistwo.

Dzigki nowym znaleziskom i badaniom nasza znajomoS$¢ jezyka etruskiego
poglebita si¢ znaczaco w latach osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych XX wieku,
a mowa Etruskéw przestala byé uwazana za tajemniczg i sekretng®. Co nowego
dzi§ wiemy? Co si¢ zmienito od czasu klasycznych juz dzi§ prac Massima Pallot-
tino’, ktory przez wiele dziesigcioleci uchodzit za najwybitniejszego etruskologa
wloskiego XX wieku?

4 Hdt. I 94.

5 Por. zwlaszcza R. S. P. Beekes, The Position of Etruscan, [w:] Indogermanica et Italica.
Festschrift fiir Helmut Rix zum 65. Geburtstag, oprac. G. Meiser, Institut fiir Sprachwissenschaft
der Universitat Innsbruck, Innsbruck 1993, s. 46-60; id., The Origins of the Etruscans, Koninklijke
Nederlandse Akademie van Wetenschappen, Amsterdam 2003.

6 Tytul ksigzki G. M. Facchettiego, L enigma svelato della lingua etrusca. La chiave per penetrare
nei segreti di una civilta avvolta per secoli nel mistero, wyd. 11, Newton & Compton, Roma 2001,
mogltby wprawdzie sugerowac co innego. Jest to jednak opracowanie godne polecenia kazdemu
poczatkujacemu adeptowi etruskologii. Nie jest to bowiem praca napisana przez dyletanta, ale
przez znakomitego znawce przedmiotu. Uwazam, ze ksigzke tg, napisang przyst¢pnie i interesu-
jaco, nalezatoby przettumaczy¢ na jezyk polski.

7 W jezyku polskim ukazata si¢ tylko jedna ksigzka tego autora: M. Pallottino, Etruskowie,
przel. J. Maliszewska-Kowalska, PWN, Warszawa 1968 (wyd. wloskie: Etruscologia, wyd. 11, Hoepli,
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W zakresie morfologii werbalnej dokonano odréznienia form czasu przeszie-
go, stwierdzajac, ze etruska koncowka -ce (np. etr. am[u]ce ‘byl(a)’, al[ilce ‘dal(a)’,
ceriyunce ‘zbudowal(a)’, lupuce ‘umarl, umarta, umarto’, muluvanice ‘zbudowat(-a),
uczynil(a)’, svalce ‘zyt, zyta, zyto’, tur{u]ce ‘dal, data, dalo’, etr. zinace ‘wykonat, uczy-
nil’, por. ret. zinace ‘ofiarowal, -1i") odnosi si¢ wylacznie do strony czynnej, podczas
gdy koncowka -ye (np. etr. farbnaye ‘zostal zrodzony’, menaye ‘zostal ofiarowany’,
ziyuye ‘zostal zapisany’, por. ret. zinaye ‘zostal ofiarowany’) okresla odpowiednio
strong bierna. Pozwolifo to na okreSlenie stosunkow syntaktycznych w zdaniu etruskim
i wykluczy¢ szereg uprzednich biednych interpretacji. Ustalono formy imiestowu prze-
szfego biernego (czysty temat werbalny, ktory bywa niekiedy rozszerzany koncéwka
-u lub -cu, np. sval ‘przezywszy’ wobec svalce ‘przezyl, -a, -0’, lupu ‘zmarly’ wobec
lupuce ‘zmarl, -a, -0’, aliqu ‘dany’ wobec al[i]ce ‘dal, -a, -0”) i formy czasownikowe
necessitatiwu zakoficzone na -eri (np. Oezeri, acasri), odpowiadajace mniej wigcej
tacinskiemu gerundivum (jest to tzw. imiestéw koniecznosci) albo raczej konstrukcji
opisowej biernej (coniugatio periphrastica passiva), wyrazajacej konieczno$¢ wykonania
jakie§ czynnoSci (np. etr. Oezeri = sacrificandus |est]; etr. acas-ri = lac. faciendus
[est]). Jednak najbardziej znaczace ustalenia dotyczyly etruskiej fleksji nominalne;.
Wyrozniono dwie klasy rzeczownikow etruskich: klase rzeczownikéw ozywionych,
ktora tworzy liczb¢ mnoga za pomoca kofnicdwki -r (np. clena-r ‘synowie’ : clan ‘syn’,
papalse-r ‘wnukowie’ : papals ‘wnuk’, husu-r ‘chtopey, dzieci’ : hus ‘chiopiec, dziecko,
syn’), oraz klas¢ rzeczownikdéw nieozywionych, ktéra ma w liczbie mnogiej koncowke
-xva (takze -cva, -va; np. fler-yva ‘ofiary; dary wotywne’ : fler, mafcva ‘miody’ : ma6,
pulumyva ‘gwiazdy’ : pulum, zusle-va ‘ofiary cialopalne’ : zusle, gen. pl. culscval ‘bram’
: culs ‘brama’). Tego typu podzial gramatyczny na rzeczowniki ozywione i nieozy-
wione nie jest znany w jezykach indoeuropejskich, co jest kolejnym argumentem za
odmiennoscig jezyka etruskiego.

Ponadto ustalono standardowg liczbe przypadkow jezyka etruskiego$, ktore obej-
muja: 1) absolutivus (pelnigcy rol¢ mianownika i biernika), 2) obliquus (wystgpujacy

Milano 1963). Owczesny (tj. z potowy XX wieku) stan badafi nad mowa Etruskéw przedstawita
kompetentnie 1. Kazik-Zawadzka, Aktualny stan badari nad jezykiem i pochodzeniem Etruskow,
Meander 11, 1956, s. 326-333, stwierdzajac: ,,jezyk etruski ciagle jeszcze pozostaje tajemnica, i to
pomimo tego, ze znaczna czeS¢ zabytkéw pisanych daje si¢ juz dzi§ zrozumie¢”. Inne wydane
w jezyku polskim prace etruskologiczne nie prezentujg aktualnego stanu wiedzy o jezyku etruskim:
monografia A. I. Niemirowskiego, Etruskowie, przetozyt A. Szymanski, Wydawnictwo Lodzkie, £.6dZ
1990 (wyd. rosyjskie: A. Y. Hemuposcknit, Ompycku. Om muca x ucmopuu, Hayka, Mocksa 1983),
powstala jeszcze przed publikacja nowego opracowania gramatyki etruskiej autorstwa Helmuta
Riksa (1984). Takze praca Larisy Bonfante, Jezyk etruski, przet. W. Dobrowolski, RTW, Warszawa
1998 (wyd. angielskie: ead., Etruscan, University of California Press / British Museum, Berkeley
— Los Angeles 1990) jest w sferze gramatycznej calkiem nieaktualna.

8 Najwazniejsze prace dotyczace fleksji nominalnej i zaimkowej jgzyka etruskiego to: H. Rix,
La scrittura e la lingua, [w:] Etruschi. Una nuova immagine, oprac. M. Cristofani, Giunti, Firen-
ze 2000 (wyd. I zob. wyzej, przyp. 1), s. 199-227, zwl. s. 211-219; G. M. Facchetti, Appunti di
morfologia etrusca con un’appendice sulla questione delle affinita genetiche dell’etrusco (Bibliote-
ca dell’Archivum Romanicum, Serie 2: Linguistica 54), Olschki, Firenze 2002, s. 9-52. Godne
polecenia sg tez prace: L. Agostiniani, Contribution a I'étude de I'épigraphie et de la linguistique
étrusques, Lalies 11, 1992, s. 37-74; M. Cristofani, Introduzione allo studio dell’etrusco, Olschki,



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
o

236 Krzysztof Tomasz Witczak

w odmianie zaimkowej, liczebnikowej i niekiedy nominalnej, identyczny, rzecz by
mozna, z akuzatiwem w j¢zykach fleksyjnych), 3) genetivus (pelniacy jednoczes-
nie rol¢ dopetniacza i celownika), 4) locativus (miejscownik), 5) ablativus (w roli
separatywnej), wreszcie 6) nowy przypadek nazwany przez Riksa ,,pertinentiwem”
(pertinentivus). Juz wymienione tu przypadki etruskie pokazuja, ze mowa Etru-
skow znaczaco rdznifa si¢ od jezykow indoeuropejskich, poSrdd ktorych filolog
klasyczny zna najlepiej lacing i greke. W jezykach indoeuropejskich do funkcji
syntaktycznych zalicza si¢ przede wszystkim wyrazanie podmiotu (nominativus),
dopelnienia (accusativus), przydawki (genetivus) i orzecznika (nominativus, czasem
takze inne przypadki).

Wszystkie starozytne jezyki indoeuropejskie, wiaczajac tacing i greke, naleza
do tzw. jezykéw fleksyjnych, ktdre odmieniajg sie przez przypadki. Etruski ma
takze rozbudowang deklinacj¢ nominalna, ale od jezykow indoeuropejskich (w tym
takze italskich) wyraznie odrdznia si¢ zaréwno liczba, jak i doborem przypadkow.
Ponadto jezyk etruski w przeciwieistwie do taciny i greki nalezy do tzw. jezy-
kéw aglutynacyjnych. Warto tu zaznaczy¢, ze roznica migdzy koncowka fleksyjna
a sufiksem aglutynacyjnym polega na tym, ze koncéwka fleksyjna kumuluje kilka
funkcji (np. koncowki fac. -es lub -bus wyrazaja rownoczesnie okreslony przypadek
i liczb¢ mnoga), natomiast sufiks deklinacyjny w jezykach aglutynacyjnych wyraza
tylko jedna funkcje, np. etr. -(a)s lub -ia(l) na oznaczenie genetiwu I i II w liczbie
pojedynczej i mnogiej; to samo odnosi si¢ do innych przypadkéw, np. loc. -i. Sama
za$ liczba mnoga wyrazana jest tu zawsze za pomocg sufiksow -r (klasa rzeczow-
nikéw ozywionych) lub -yva (klasa rzeczownikéw nieozywionych). Innymi stowy,
kazdy element deklinacyjny pelni tylko jedng pojedyncza funkcje, np.

etr. culs-l (gen. sg.) ‘bramy’, culs-cva (abs. pl.) ‘bramy’, culs-cva-l (gen. pl.) ‘bram’.

Widzimy zatem, ze konicowka -/ wyraza tutaj funkcje dopetniacza, podczas gdy
przyrostek -cva okreSla liczb¢ mnoga (rzeczownikéw nieozywionych). Dopelniacz
liczby mnogiej jest utworzony przez aglutynacje, to jest pofgczenie sufiksu pluralnego
i koncowki dopelniacza. Zupetnie inaczej dzieje si¢ w jezykach indoeuropejskich.
Poréwnajmy chocby nazwy ‘bramy, drzwi’ w jezyku lacifskim i greckim:

tac. port-ae (gen. sg.), port-ae (nom. sg.), port-arum (gen. pl.);
gr. att. 60p-og (gen. sg.), 60p-on (nom. pl.), Bup-dV (gen. pl.).

W grece koficowka -ds petni podwojng role — wyrdznika dopeiniacza i liczby poje-
dynczej, podczas gdy koncowka -6n okreSla zaréwno dopelniacz, jak i liczbe mnoga.
Nie jest mozliwe wydzielenie takich element6w, ktore by spetnialy tylko jedna funkcje
gramatyczng®. To samo dzieje si¢ w innych jezykach fleksyjnych, np. w tacinie.

Firenze 1991. Szereg problemdw szczegdtowych dotyczacych fleksji nominalnej poruszaja w licznych
drobniejszych pracach Helmut Rix, Luciano Agostiniani i Carlo De Simone.

9 Geneza fleksji indoeuropejskiej bywa niekiedy objasniana aglutynacja, np. acc. pl. *-ns
(dawniej *-m-s) ma zawiera¢ koncowke biernika *-m (= acc. sg.) i koficowke liczby mnogiej (-s).
Jednak analiza tego rodzaju nie moze by¢ zastosowana w odniesieniu do innych przypadkow.
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Nizej podajemy zestawienie podstawowych koncéwek deklinacyjnych jezyka
etruskiego, a ponadto przykladowe odmiany rzeczownikéw etruskich (nazwy dla
‘syna’ i ‘roku’).

PRZYPADKI W JEZYKU ETRUSKIM

singularis

absolutivus (nom.) bez koncowki

obliquus (acc.) (tylko w zaimkach i liczebnikach -ni, -ne, np. mini ‘mnie’ : mi ja’)
genetivus I-s II -(a)l (stetr. -ia)
locativus -1

ablativus I -is II -(a)ls (stetr. -alas)
pertinentivus I -si I1 -(a)le

pluralis (rzeczowniki ozywione) (rzeczowniki nieozywione)
absolutivus pl. I-r IT -yva

genetivus pl. I -ra-s II -yva-1

locativus pl. I *re (< *ra-i) IT -yve (< *yva-i)
ablativus pl. I *-res (< *ra-is) II -yves (< *yva-is)
pertinentivus pl. I -ra-si II -yva-le

Kroétko przedstawmy przypadki jezyka etruskiego (streszczajac wywody Helmuta
Riksal®). Absolutivus to przypadek gramatyczny, uwazany zwykle za niezalezny,
podobnie jak nominativus w jezykach nominatywnych. Moze wyraza¢ zaréwno pod-
miot, jak i dopetnienie blizsze, a takze orzecznik. Odpowiada mianownikowi badzZ
biernikowi w jezykach fleksyjnych. Uzywa si¢ go takze w funkcji wotacza.

Obliquus jest przypadkiem zaleznym wystepujacym tylko w zaimkach i liczebni-
kach. Odpowiada biernikowi jezykow fleksyjnych. Zasadniczo etruski casus obliquus
jest identyczny z absolutiwem (tylko w nielicznych formach nominalnych obliquus
odroznia si¢ od absolutiwu, np. abs. clan ‘syn’ : obl. clen).

Genetivus spetnia rozmaite funkcje w jezyku etruskim: nie tylko dopetniacza,
ale i celownika (sic!)!l. Wskazuje przede wszystkim na posiadanie. Wyrédznia si¢
dwie odrgbne koncowki genetiwu, a takze ablatiwu i pertinentiwu. Kazdy wyraz
etruski deklinuje si¢ zasadniczo wedlug jednej reguly (I lub II), ale zdarzaja si¢
pewne wyjatki. Reguly dystrybucji obu genetiwow, ablatiwoéw i pertinentiwdw sa
jasne jedynie w odniesieniu do nazw osobowych. Nazwy osobowe zakonczone na
samogloske odmieniaja si¢ wedtug reguly I, podczas gdy nazwy osobowe zakonczo-
ne na z¢bowa lub spirant, a takze feminina zakofczone na -i podlegaja II regule
deklinacyjnej. Nazwy wtasne konczace si¢ plynng takze podlegaja odmianie I, ale
zwykle otrzymuja spojke -u-: gen. I -us, abl. I -uis, pert. I -usi.

10 Rix, La scrittura..., s. 211.
11" Podobna sytuacja pojawia si¢ w jezyku wegierskim, gdzie genetivus i dativus maja identyczne
koncowki.
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Locativus (miejscownik) wyraza miejsce w sensie statycznym. Moze takze by¢
uzyty w funkcji okreslnika czasu, Srodka i sposobu. Wyrdznia si¢ jedng koncowke
*1. O tym przypadku szerzej powiemy w dalszej partii tego artykufu.

Ablativus moze wystepowacé w sensie separatywnym, ale takze wyraza¢ pocho-
dzenie, dziatacza, miejsce, czas lub przyczyne¢. WigkszoS$¢ funkcji ablatiwu etruskiego
jest podobna do ablatiwu tacifskiego (m.in. abl. separationis, abl. auctoris, abl.
causae, abl. temporis).

Pertinentivus jest do$¢ osobliwym przypadkiem. Formalnie jest on potacze-
niem genetiwu i lokatiwu (dawniej okreS§lano go mianem ,locativo del genetivo™),
gdyz polaczyl on poprzez aglutynacje koficowki obu tych przypadkéw (np. pert. 1
-s-i, 11 -al-e). Jego funkcje sa rozmaite i nie zawsze jednoznacznie sprecyzowane.
W zdaniach, w ktorych wystepuje strona bierna, pertinentivus wyraza osob¢ dziata-
jaca, np. stetr. mi arabiale ziyuye (Fa 6.312, VII w. p.n.e.) ‘ja przez Aratha (pert. II)
zostalem zapisany’. Ale w tekstach typu mi mulu Avilesi (fibula z Dallas, ok. 630 p.n.e.)
‘ja [jestem] ofiarowany (przez Aulusa?, Aulusowi?)’ nie mamy pewnosci, czy chodzi
o beneficjenta, ktory sktada dar (ta wersja wydaje si¢ bardziej prawdopodobna)
czy raczej o odbiorce tego darul3 (wydaje sig, ze funkcje celownika przejal w calej
rozciaglodci genetivus!4). Rix nie wyklucza mozliwosci, ze pertinentivus pelni takze
funkcje celownika. W zwrotach temporalnych i modalnych z uzyciem lokatiwu, np. zilci
Vel[u]s[i] Hulyniesi ‘w czasie pretury Wela Hulchnie’, pojawia si¢ czgsto pertinentivus
w miejsce oczekiwanego dopetniacza (gdzie indziej mamy zilci larBal cusus ‘za pre-
tury Lartha Kuszu’). Ten przykiad pokazuje jasno, ze pertinentivus byl niewatpliwie
odczuwany jako aglutynacyjne pofaczenie genetiwu i lokatiwu. Takze w innych tekstach
pertinentivus stoi w polfaczeniu z genetiwem, np. Pe 5.2: aules larGial precuburasi
larBialisvle cestnal clenarasi ‘przez Aulesa (gen. sg. I) i Lartha (gen. Isg.) z rodziny
Precu (pert. pl. I), syndéw (pert. pl. I) Lartha i Cestnei’. Formy liczby pojedynczej
stoja tu w genetiwie, paralelne formy liczby mnogiej w pertinentiwie.

ETRUSKA ODMIANA RZECZOWNIKOW OZYWIONYCH (NP. CLAN ‘SYN’)

liczba pojedyncza

absolutivus (nom.) clan ‘syn’

obliquus (acc.) clen ‘syna’

genetivus clen-s ‘syna, synowi’

locativus *clen-i ‘w synu’

ablativus *clen-is ‘z syna, synem, od syna’
pertinentivus clen-si ‘przez syna’

12 Tu i dalej uzywam oznaczen, ktore stosuja H. Rix i in., Etruskische Texte, t. 11, Gunter
Narr, Tiibingen 1991.

13 Za tg druga ewentualnoScig opowiadata si¢ m.in. Bonfante, op. cit., s. 22: , Spotykamy rowniez
form¢ celownika zakoficzona na -si: mi titasi cver menaye ‘ja zostalem podarowany Tita (Ticie?) jako
prezent’”. Autorka jeszcze nie znata pojecia pertinentiwu wprowadzonego przez Helmuta Riksa.

14 Istnieje hipoteza, ze jezyk staroetruski posiadal do pewnego czasu osobny dativus zakon-
czony na -ve, np. turanuve, turannuve ‘dla [bogini] Turan, tj. Wenerze’ (trzy razy na inskrypcji:
Cr 0.4, ok. 650 p.n.e.), ale ten poglad nie zostal pozytywnie zweryfikowany.
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liczba mnoga

absolutivus (nom.-acc.) clenar ‘synowie’

genetivus clenaras (cliniiaras) ‘synéw, synom’
locativus *clenare ‘w synach’

ablativus *clenares ‘z syndéw, synami, od synow’
pertinentivus clenarasi (celeniarasi) ‘przez syndw’

Podobnie odmieniajg si¢ wyrazy: ais ‘bog’ (abs. pl. aiser, eiser [liter. aisar] ‘bogo-
wie’, gen. pl. aiseras, eiseras), hus ‘chlopiec, syn’ (pl. husur), papals ‘wnuk’ (pl.
papalser ‘wnuki’), Oans ‘kaptan odprawiajacy obrzed; mistrz ceremonii (?)” (pl.
Oansur), tusurfir pl. ‘malzonkowie’. Etruskie nazwiska osobowe, uzyte w liczbie
mnogiej, wykazuja procz sufiksu ,,familijnego” -6u- koficowke pluralng -r, np. *cla-
vtieBur ‘cztonkowie rodziny Klaudiuszow (tac. Claudii)’ (pert. pl. clavtieBurasi ‘przez
Klaudiuszéw’), *cusuBur ‘cztonkowie rodziny Kuszu’ (gen. pl. cusuburas), *precubur
‘cztonkowie rodziny Preku’ (pert. pl. precuburasi).

Wydaje si¢, ze w jezyku etruskim istniata rowniez pewna liczba tak si¢ odmie-
niajacych wyrazow okreSlajacych rzeczy nieozywione, np. tus ‘loze, zwykle loze
funeralne’ (pl. tusur), ramua ‘rodzaj naczynia’ (nom. pl. ramur, loc. pl. ramur-6i),
tiu ‘miesiac’ (pl. fivr, gen. pl. tivrs, tivras). Prawdopodobnie tego typu stowa okre-
Slaty pierwotnie istoty zywe, a ich uchwytna w tekstach semantyka pojawila si¢
na skutek przesunigcia semantycznego (jak w tac. aries ‘baran, tryk’ > ‘taran do
rozbijania bram; pal, belka’) lub apelatywizacji (typu Japonka ‘kobieta narodowosci
japonskiej, mieszkanka Japonii’ > japonki ‘sandatki, noszone na bosych stopach,
trzymajace si¢ na dwoch paskach pomigdzy palcami’, Wacek imi¢ meskie > wacek
‘cztonek meski’). Wydaje si¢, ze nazwa etruska tiu okreslala nie tylko ‘miesiac’, ale
takze ‘ksiezyc’ i odpowiednie bostwo ksiezyca. Prawdopodobnie nazwa okreSlajaca
ubostwiony ksi¢zyc nalezata do rzeczownikéw o charakterze ozywionym, a wtdrnie
zostata wykorzystana do oddania nieozywionego pojecia ‘miesiac’, stad wynika jej
przynalezno$¢ do odmiany zakoficzonej na -r.

ETRUSKA ODMIANA RZECZOWNIKOW NIEOZYWIONYCH (NP. AVIL ‘ROK’)

liczba pojedyncza

absolutivus (nom.) avil ‘rok’

obliquus (acc.) avil

genetivus avil-s ‘rokw’
locativus *avil-i ‘w roku’
ablativus *avil-is ‘z roku’
pertinentivus *avil-si ‘przez rok’

liczba mnoga
absolutivus (nom.-acc.) avil-yva ‘lata’
genetivus pl. avil-yval
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locativus pl. *avil-yve por. maf-cve ‘w miodach’
ablativus pl. *avil-yves por. zusle-ves ‘ofiarami’
pertinentivus pl. *avil-yvale

Podobnie odmieniaja si¢ takie wyrazy jak: fler (pl. fler-yva) ‘ofiara; statua’, ma6
‘midd’ (pl. mabceva ‘miody’), zusle ‘ofiara catopalna (?)’ (pl. zusle-va ‘ofiary catopal-
ne’), sran, sren (pl. srenyva) ‘wyobrazenie’, culs ‘brama, drzwi’ (gen. pl. culscval), cil®
‘arce / zamek’ (pl. cilOyva), murs ‘urna, sarkofag (?)’ (pl. murzua), hupni ‘nisza (?)’
(pl. hupniva), pulum ‘gwiazda’ (pl. pulumyva), marunuyva ‘bractwo marondw?s (?)’.

Wsrod tych przypadkdw, a takze — co wykaze ponizej — poza nimi mozna wyroz-
ni¢ pewng liczbe tzw. przypadkow konkretnych. Chodzi tu o takie przypadki,
ktorych funkcja ma charakter semantyczny, tzn. ktore stuzg przede wszystkim do
wyrazania rozmaitego rodzaju okolicznikdw (miejsca, czasu, sposobu, przyczyny itd.).
W jezykach indoeuropejskich nalezy tu celownik (dativus), pochodnik!® (ablativus),
narzednik (instrumentalis), miejscownik (locativus). Niektdre jezyki indoeuropej-
skie (np. osetynski, jezyki tocharskie, starolitewski) rozwingly system przypadkdow
konkretnych, podczas gdy inne podazyly w odmiennym kierunku, zrezygnowaly
z wielu przypadkoéw konkretnych i czysto gramatycznych (czyli stuzacych wytacznie
oddawaniu stosunkéw sktadniowych), a nawet usunely niemal catkowicie deklinacje
(np. angielski, butgarski).

W przypadki konkretne obfituja zwlaszcza jezyki ugrofinskie, np. finski ma
az pigtnascie przypadkéw, w tym trzy czysto gramatyczne (nominativus, geneti-
vus, accusativus) i dwanascie konkretnych (partitivus, inessivus, elativus, illativus,
adessivus, ablativus, allativus, essivus, translativus, abessivus, comitativus [sociati-
vus], instructivus)!”. Pokazna liczba dwudziestu pigciu przypadkow wystepuje w jezy-
ku wegierskim (nominativus, accusativus, inessivus, elativus, illativus, superessivus,
delativus, sublativus, adessivus, ablativus, allativus, locativus, terminativus, dativus,
temporalis, distributivus, causalis-finalis, instrumentalis-comitativus, translativus-
factivus, sociativus, essivus-modalis, essivus-formalis, distributivus, modalis-essivus,
genetivus!®). WigkszoS¢ z nich wyraza rozmaite relacje przestrzenne, oddalanie
i przyblizanie si¢ istot i przedmiotéw, np. hdz-ban ‘w domu’ (inessivus), hdz-on

15 Rzeczownik maru okresla wysokich urz¢dnikéw miasta-panstwa lub kaptanow.

16 Tego typu spolszczone okreslenie ablatiwu przejatem z pracy: A. Meillet, Zarys gramatyki
porownawczej jezykow indoeuropejskich, przel. S. F. Michalski, Warszawa 1919, s. 253 i passim.

I7"W tej pracy nie podaje¢ definicji wyszczegllnionych tu przypadkéw konkretnych. Doktad-
ne informacje na ten temat czytelnik bez trudu znajdzie w pracy: Encyklopedia jezykoznawstwa
ogolnego, oprac. K. Polanski, wyd. II, Ossolineum, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1999 (wyd. I:
Wroctaw 1993). Z tej ksiazki zaczerpnatem zaréwno definicj¢ przypadkoéw finskich i wegierskich,
jak i cytowane w tekscie przyktady ich uzycia.

18 1. Csaplaros, Zarys elementarnej gramatyki jezyka wegierskiego, wyd. II, PWN, Warszawa—t.6dZ
1963, s. 94-95, podaje objasnienia tej terminologii wraz z doslownym tlumaczeniem wegier-
skich nazw przypadkdéw, np. inessivus ,,wewnetrznik”, elativus ,,wyjemnik”, illativus ,,wkladnik”,
superessivus ,,powierzchnik”, delativus ,,zdejmnik”, sublativus ,,naktadnik”, adessivus ,,przybocz-
nik”, ablativus ,,oddalnik”, allativus ,,przybliznik”, terminativus ,,granicznik” itd. W tabeli deklina-
cyjnej autor pieczotowicie zaznacza: ,,Polskie nazwy przypadkow sa tlumaczone dostownie z jezyka
wegierskiego w celu szybkiego zorientowania czytelnika. Nie sa one przyjete za obowiazujace”.
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‘na domu’ (superessivus), hdz-ndl ‘przy domu, koto domu’ (adessivus), adz-ba ‘do
wnetrza domu’ (illativus), hdz-ra ‘na dom’ (sublativus), hdz-hoz ‘w stron¢ domu,
do domu’ (allativus), hdz-ig ‘az do domu’ (terminativus), hdz-bol ‘z wnetrza domu,
z domu’ (elativus), hdz-rol ‘znad domu, z dachu domu’ (delativus), hdz-t6l ‘od
domu’ (ablativus)!®.

Takze jezyk etruski wytworzyt kilka dodatkowych przypadkoéw konkretnych, zwy-
kle tworzonych za pomocg rozmaitych postpozycji (np. -6, -pi, -ri, -te, -tra, -em) na
bazie przypadkéw gramatycznych takich jak obliquus, locativus lub genetivus. Te
przypadki funkcjonuja m.in. w odmianie zaimkowej, jak pokazano na ponizszym
przyktadzie.

ETRUSKA ODMIANA ZAIMKOW WSKAZUJACYCH (NP. ECA, CA “TEN’)

liczba pojedyncza staroetruski nowoetruski
absolutivus (nom.) ika- eca ca
obliquus (acc.) ikan ecn cn, cen
genetivus [ -ikas ecs c§
genetivus 11 cla
locativus cei?
ablativus I -c$, ces
ablativus 11 clz?
pertinentivus -cle
locativus + postpozycja -6i (-0) eclBi cléi, celbi, clo
locativus + postpozycja -te (-ti) calti

W podanej tu odmianie zaimkowej Helmut Rix20 wyrdznil oprocz przypadkow
gramatycznych takze dwa ,,przypadki”, tworzone na podstawie lokatiwu, ktore sa
nazywane przezen formacjami postpozycyjnymi. Nalezy jednak zastrzec, ze roz-
rOznienie pomigdzy przypadkiem a formacja postpozycyjng jest w jezyku etruskim
catkowicie sztuczne, gdyz kazdy sufiks aglutynacyjny jest w zasadzie postpozycja.
Takze pofaczenie dwoch sufikséw aglutynacyjnych (postpozycji) moze stuzy¢ do
tworzenia jakiego§ nowego przypadka, jak to si¢ dzieje z pertinentiwem, zwanym
niegdyS$ w literaturze wloskiej ,,genetivo del locativo”, poniewaz koficowka pertinen-
tiwu (-c-le < stetr. *-ca-la-i) tworzy si¢ poprzez aglutynacyjne dotaczenie sufiksu
dopetniacza (-la) i miejscownika (-i) do zaimka wskazujacego eca, ca ‘ten, ta, to’.

19 Ibid., s. 68. Por. tez B. Comrie, S. Matthews, M. Polinsky, Atlas jezykéw. Pochodzenie
i rozwdj jezykow swiata, przekiad i uzupelnienia P. Gasiorowski, Atena, Poznan 1998, s. 46—47.

20 Rix, La scrittura..., s. 217. Uzyta przezefi nazwa ,Locativo+pospos.” wydaje si¢ nieade-
kwatna w odniesieniu do odmiany zaimkowej, w ktorej afiksy postpozycyjne dochodza do form
dopetniacza (a nie miejscownika). Inaczej dzieje si¢ w deklinacji rzeczownikéw czy przymiotnikdw,
w ktorej postpozycje -0i (-0) oraz -te (-tei, -ti) s dotaczane do form miejscownika (niekiedy takze
absolutiwu).
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W niniejszej pracy chciatbym szczegdtowo przedstawic i przedyskutowaé problem
tzw. przypadkéw lokalnych, oznaczajacych stosunki przestrzenne. Przypadki te nie
zawsze sg wyrdzniane przez etruskologéw, ktorzy mowia raczej o wyrazajacych te
stosunki postpozycjach. W ich przekonaniu sg to twory analogiczne do postpozycji
istniejgcych w dialekcie homeryckim, np. przyrostkow -0 (gdzie?), -0ev (skad?), -de
(dokad?), ktdre tworza przystowki bedace okolicznikami miejsca?!. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze niekiedy formy greckie traktuje si¢ odpowiednio jako $lady przypadkow
konkretnych, odpowiednio inessiwu (np. gr. hom. oiko6t ‘w domw’, knp66t ‘w sercuw’,
oVpavoOL ‘w niebie’, por. tez etr. falza-0i ‘w niebie’), ablatiwu lub delatiwu (np. gr.
hom. oikofev z domu’, ovpovdBev ‘z nieba’, [TVAGOev ‘z Pylos’, "Ion6ev ‘z [gory|
Ide’), allatiwu (np. gr. hom. oikode ‘do domu’, TToAovde ‘do Pylos’, myk. wo-i-ko-de
‘do $wiatyni’, di-ka-ta-de ‘do Dikte’). Za tego rodzaju hipoteza przemawiaja wazkie
przestanki: po pierwsze, formacje greckie na -6t wydaja si¢ pokrewne ormianskim
formacjom postpozycyjnym zakoficzonym na -j (por. orm. gel-j ‘we wsi’ : gewl ‘wie§’,
telwo-j ‘w miejscu’ : teli ‘miejsce’, ortwo-j ‘w synu’ : orti ‘syn’), co wskazuje na indo-
europejski charakter tej postpozycji. Po drugie, dawne allatiwy bedace potaczeniem
akuzatiwu oraz afiksu *-de sa poSwiadczone takze w jezykach iranskich (np. awest.
vaésman-da ‘do domu’) i tocharskich (np. toch. B war-s allat. sg. ‘do wody’ < ie.
*wodor-de). Ponadto homeryckie formacje zakoficzone na -@t s3 powszechnie uzna-
wane za pozostalo$ci dawnego indoeuropejskiego narzednika (ie. *-bhi), por. chocby
gr. hom. i, ‘gwaltem, przemoca, sita’ (< ie. instrum. *wi-bhi, por. tac. vis, acc. sg.
vim). W grece mykenskiej wyrdznia si¢ co najmniej osiem przypadkéw, w tym takze
i takie, ktore wyszly z uzycia w dobie klasycznej (m.in. instrumentalis, separativus,
ablativus, locativus). Widzimy zatem, ze wiele przemawia za prawdopodobng suge-
stig, iz etruskie formacje postpozycyjne powinniSmy rozpatrywac jako specyficzne
przypadki konkretne, utworzone za pomocg aglutynacji.

Zauwazmy, ze w j¢zyku starolitewskim istnialy takze cztery przypadki lokalne
utworzone za pomoca rozmaitych postpozycji, przy czym niektére przypadki lub
formy archaiczne pojawiajg si¢ jeszcze we wspoOltczesnych dialektach jezyka litew-
skiego. W starolitewskim wyrdzniamy cztery takie przypadki?2:

inessivus sg. dieve (‘W Bogu’), daize < loc. + *-en pl. dievuose, daiZuosé
adessivus  sg. dieviep (‘u Boga’) < loc. + *-pie

illativus sg. darzari (‘do ogrodu’), < acc. + *na  pl. dafZuosna
allativus sg. dievdp (‘ku Bogu’) < gen. + *pie

Wyrazy litewskie diévas m. ‘bog’ (= tac. deus) oraz daiZas (m.) ‘ogrod’ wystepuja
takze w szeSciu przypadkach, odziedziczonych po praj¢zyku indoeuropejskim:

21 P. Chantraine, Grammaire homérique, t. 1: Phonétique et morphologie, Klincksieck, Paris
1958, s. 234-251.

22 'W. Smoczyniski, Przypadki lokalne jezykow baltyckich, Sprawozdania Oddziatu Krakowskie-
go PAN za rok 1974, 18, 1975, s. 36-38 (przedrukowano w pracy: W. Smoczynski, Jezyk litewski
w perspektywie porownawczej, Wydawnictwo UJ, Krakéw 2001, s. 214-216).
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nom. sg. diévas, daiZas pl. dievai, daiZai
gen. sg. diévo, daizo pl. dievy, daizy
dat. sg. diévui, darzui pl. dievams, daizams
acc. sg. diévg, daizq pl. dieviis, darZiis
voc. sg. dieve, daize pl. dievai, daiZzai (= nom. pl.)
instr. sg. dievit, darziy pl. dievais, daiZais

Nalezy przypomnieé, ze jezyk litewski utracit dawny ablativus, ktory zlat si¢ co
do formy i znaczenia z dopelniaczem (np. gen. sg. osnéw na -o- typu diévo ‘boga’,
daiZo ‘ogrodu’ powszechnie jest wywodzony z form pierwotnego ablatiwu liczby
pojedynczej zakonczonych na *-0d < *-o0-ed). Takze pierwotny locativus battycki
(kontynuujacy miejscownik indoeuropejski zakonczony w liczbie pojedynczej na *-i,
a w liczbie mnogiej na *-su lub *-si) nie zachowat si¢ w samodzielnym uzyciu, ale
niewatpliwie byt znany w epoce prabaltyckiej, gdyz na jego bazie utworzono dwa
nowe wschodniobaltyckie przypadki lokalne, mianowicie inessivus i adessivus.

Battysci zdecydowanie méwia o czterech wtornych przypadkach lokalnych (ines-
siwie, adessiwie, illatiwie i allatiwie), uformowanych zapewne pod wplywem jezykow
ugrofinskich, ktore takze wyrdzniaja szereg przypadkdw wyrazajacych stosunki prze-
strzenne. Per analogiam, nalezy wydziela¢ odpowiednie przypadki ,,lokalne” w jezyku
etruskim. Zwr6¢my bowiem uwagg, ze etruski przypadek lokalny (nizej proponuje si¢
dlah nazwe ,inessiwu”), ktory zostal utworzony od formy miejscownika za pomoca
postpozycji -0i, jest zdecydowanie czestszy w uzyciu niz podstawowy etruski locativus
zakoficzony na -i. Bez watpienia miejscownik etruski (podobnie jak miejscownik
w jezykach indoeuropejskich) oznaczal miejsce w sensie statycznym, ale bez Scislej-
szych konotacji przestrzennych. Innymi stowy, tac. hiumi nie precyzowat, czy rzecz si¢
dzieje ‘w ziemi’ czy ‘na ziemi’. Tradycyjny miejscownik nie wystarczal, kiedy trzeba
bylo doktadniej sprecyzowac znaczenia lokalne, np. kiedy nalezato rozrdzni¢ takie
tresci jak ‘w wodzie’ i ‘na wodzie’ (sanskr. varini wyraza obie te ewentualnosci),
‘w domu’, ‘obok domu’, ‘na domu’ itd. W jezykach indoeuropejskich ztozone tresci
oddawano najcze¢Sciej przez odpowiednie przyimki taczace si¢ z miejscownikiem, np.
pol. wwodzie (= inessivus), na wodzie (= superessivus), przy wodzie (= adessivus).

W jezykach ugrofinskich (i niektorych indoeuropejskich, np. w starolitewskim)
system przypadkow lokalnych jest bardziej rozbudowany, por. np. weg. szekrény-
ben ‘w szafie’ (inessivus), szekrény-nél ‘przy szafie, koto szafy’ (adessivus), weg.
szekrény-en ‘na szafie’ (superessivus).

W jezyku etruskim pojawily si¢ podobne jak w jezyku wegierskim przypadki
lokalne, tworzone za pomocg rozmaitych postpozycji:

e locativus (gdzie?) (abs. +) -i

e inessivus (gdzie? w czym?) (loc. +) -6i (-6)

e illativus (dokad? w co?) (loc. +) -te (-tei, -ti)

e destinativus (u kogo?, dla kogo?) (loc. +) -ri

e allativus (dokad? do kogo?) (acc. +) pi

e adessivus (przy czym? koto czego?) (gen. lub acc. +) -fra (odmienna forma)
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Nazwy wyr6znionych tu przypadkdw etruskich, poza podstawowym przypadkiem
lokalnym (miejscownikiem), nie byly dotychczas uzywane w literaturze przedmiotu.
Jednak jezyki ugrofifiskie (tak samo jak jezyki wschodniobaltyckie) dostarczaja
dostatecznego materialu poréwnawczego, pozwalajacego na ptaszczyznie typolo-
gicznej postulowaé proponowane tu rozwigzania. Nazwy przypadkow zaczerpnalem
zatem w terminologii uzywanej w jezykoznawstwie uralskim i battyckim.

A) MIEJSCOWNIK I PRZYPADKI LOKALNE
TWORZONE NA BAZIE MIEJSCOWNIKA

Locativus (miejscownik) — przypadek wyrazajacy miejsce rozumiane w sensie
statycznym (tzn. bez implikacji ruchu). W jezyku etruskim wyktadnikiem jest afiks
-i, np. celi ‘na ziemi, w ziemi’ (: abs. cel ‘ziemia’, gen. I cel-s, iness. cel-6i), Oufi ‘na
morzu, w morzu’ (: Quf ‘morze’), usl-i ‘w dzief, w stoncu’ (: usil ‘stofice, dzieft’), Qu-i
‘tu, w tym miejscu’ (: Gu-es ‘z dala, poza miejscem’), rasne ‘w Etrurii’ (< *rasna-i :
rasna ‘Etruria’ [liter. Rasennal], gen. Il rasna-l); capue (Ta 1.107) ‘w Kapui’ (: capua);
Oaure lautnes-cle (Pe 5.2) ‘w tym grobie rodzinnym’ (: faura ‘grobowiec’?); ma6-cve
‘w miodach (?)" (: ma@ ‘miod’, pl. mafcva). Locativus moze by¢ uzyty w sensie
temporalnym, np. zilci ‘w czasie pretury, za pretury’ (: zilc ‘pretura’). Niektore etru-
skie formy miejscownika daja si¢ fatwo objasni¢ z gramatycznego punktu widzenia,
chociaz ich ostateczne znaczenie pozostaje jeszcze w sferze domnieman: zuslei
loc. sg., zusleve loc. pl. (: zusle ‘rodzaj ofiary, zapewne ofiara calopalna’?*), halyze
(: halyza “un recipiente [??]), laei (Vt 8.1) loc. sg. ‘po lewej, z lewej strony’ (: lae
adi. ‘lewy’ gen. sg. lae-s, illat. sg. lae-ti ‘na lewo’), fanuse loc. sg. “?7’.

Wiele etruskich form przypadkowych zakoficzonych na -i, uzytych jako locativus,
wykazuje paralelne uzycie form zakoficzonych na -6i (inessivus), np. loc. Bufi obok
iness. Bufl-0i (: Buf ‘morze’), loc. sg. zilci obok iness. zilc-0i ‘w czasie pretury, za
pretury’ (: zilc ‘pretura’), ramue loc. sg. obok iness. sg. ramue-0, iness. pl. ramur-
0i (: ramua ‘??7’). Wydaje si¢, ze inessivus wyrazal bardziej konkretne znaczenie
niz locativus.

Przyktady: Pe 5.2: cehen. subi. hinBiu. Ques. sians. etve. Qaure. lautnescle. caresri. aules. larbial. precu-
Ourasi. larbialisvle. cestnal. clenarasi... ‘ten grobowiec podziemny... w tym wielkim (?) grobie rodzinnym...
przez (dla?) Aula i Lartha Precu, syndw Lartha i Cestnei’®.

Ta 1.184: zilc Oufi ‘pretor na morzu (tj. dowddca floty)’.

Tab. Cort. zilci larfal cusus ‘za pretury Lartha Cuszu’; Ta 5.5: zilci vel(u)s(i) hulyniesi ‘w czasie
pretury Wela Hulchnie’.

Inessivus — przypadek prymarnie konkretny, stosowany przy znajdowaniu si¢
wewnatrz czego$ (por. lac. inesse ‘by¢, znajdowac si¢ wewnatrz czego§’). Znacze-
niowo odpowiada polskiemu przyimkowi w(e) z miejscownikiem. Jako przypadek

23 Facchetti, L’enigma svelato..., s. 91.
2 Rix, La scrittura..., s. 212, definiuje wyraz w sensie ogélnym (‘una offerta’).
25 Facchetti, L’enigma svelato..., s. 91-92.
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syntetyczny wystepuje w jezykach ugrofinskich. W jezyku wegierskim jego wyktadni-
kiem jest afiks -ban / -ben, w fifiskim -ssa / -ssd, np. weg. Németorszdgban ‘w Niem-
czech’, Debrecenben ‘w Debreczynie’, Krakkoban ‘w Krakowie’, Bécsben ‘w Wiedniu’;
fin. Suomessa ‘w Finlandii’, Saksanmaassa ‘w Niemczech’. Uzywa si¢ go ponadto
W znaczeniu temporalnym, np. weg. a multhdnapban ‘w zesztym miesiacu’, esében
‘w deszcz’, drdban ‘w godzinie’, hdboriiban és békében ‘w czasie wojny i pokoju’;
fif. pdivdssd ‘w dziefi, w ciagu dnia’. Inessivus rzeczownikOw abstrakcyjnych wyraza
stany osob lub wykonywanie jakiej$ czynnosci, np. weg. ha tudnd, mily nyomorban
élek (S. Pet6fi) ‘Gdyby wiedziata, w jakiej zyje nedzy’; fin. hdn eldd koyhyydessdi
‘zyje w biedzie’, hdin on tydssd ‘jest w pracy (pracuje)’. W sekundarnej funkcji syn-
taktycznej inessivus pojawia si¢ z niektorymi czasownikami i przymiotnikami.

W jezyku etruskim wyktadnikiem inessiwu jest koficowka -0i, dodawana do formy
miejscownika (lokatiwu) lub genetiwu, rzadko absolutiwu. Pojawia si¢ w licznych
przypadkach, np. etr. c/-0i mutnai-0i (Ta 1.81), [c]al-6i mut[ne-6i] (Ta 1.83) ‘w tym
sarkofagu, wewnatrz tego sarkofagu’ (: eca ‘ten. ta, to’, mut[iJna ‘sarkofag’), cel-6i
(Co 4.1) ‘w ziemi, w glebi ziemi’ (: abs. cel, gen. I cels, loc. celi); falza-6i ‘w niebie’
(: falas ‘niebo’, fals-ti ‘do nieba’); spure-6i (AT 1.108) ‘w miescie’ (: abs. spur ‘mia-
sto’, loc. spure), Tarynal-0i ‘w Tarkwinii’ (: etr. abs. Taryna, gen. Tarynal = fac.
Tarquinia), Velznal-6i (Vs 6.5) ‘w Wolsinii’ (gen. + -6i), Velcl-6i (Vc 4.2) ‘w Vulci’
(gen. + -6i), Tins-6 ‘w $wiatyni Jupitera’ (: etr. gen. Tins ‘Jowisza’), stetr. Uniia-6i =
etr. Unial-0i ‘w $§wiatyni Junony’ (: abs. Uni ‘Junona’, gen. stetr. Uniia, netr. Unial),
Su6i-0 (Ta 1.182) ‘w grobowcu, wewnatrz grobowca’, cl-0 subi-0 (AT 1.193), [cl]-0
Subi-0 (Ta 5.5), cl-0i [subi]-6i (Vc 1.59) ‘w tym grobowcu, wewnatrz tego grobow-
ca’ (: abs.-loc. subi ‘gréb, grobowiec’), rene-0i ‘in mano, a disposizione / w reku,
w dyspozycji’. Inessivus moze wystepowaé takze w funkcji temporalnej, np. zilc-6i
‘w czasie pretury, w ciagu pretury’ (: abs. zilc ‘pretura’, loc. zilc-i).

Przyktady: Ta 1.81: Oui. clbi. mutnai6i / vel. velusa. avils / cis. zaBrumisc / seitibialisa “Tu (loc.) w tym
sarkofagu (iness.) [znajduje si¢] Wel (syn) Wela i Seitithi [zmarly] w roku dwudziestym trzecim [zycia]’.
Ta 1.83: [clal-0i. mut[ne-6i / viel. apnas / lar6ia[l. clan, avils | cezpa[lyls] ‘W tym sarkofagu [znajduje
si¢] Wel Apnas syn Lartha [zmarly] w roku osiemdziesiatym [zycia]. W obu tych tekstach inessivus
wskazuje niedwuznacznie, ze cialo jednego i drugiego Wela znajduje si¢ wewnatrz sarkofagu.

Ta 1.182: camnas. larb. larfal. Satnalc. clan. an. Subi. lavini. zivas. ceriyu | tesamsa. subif. atrsrc
escuna. calti. subiti. mun6. zivas. mursl. XX ‘Larth Kamnas, syn Lartha i Satnei, ktory grobowiec (abs.
Su®i) familijny za zycia zbudowaé kazal. W grobowcu (iness. su6if) i rodzice [sa] pochowani. Do tego
grobowca (illat. calti suiti) ztozono za zycia [Lartha Kamnasa] 20 urn’. Tekst zawiera trzykrotnie uzyte
stowo subi ‘grob, grobowiec’ (chodzi tu o duzy grobowiec rodzinny, etr. su6i lavtni): najpierw uzyte
w absolutiwie, potem w inessiwie (rodzice zostali pochowani wewnatrz grobowca), nast¢pnie w illatiwie
(urny trafity do Srodka grobowca).

Ve 1.59: eclbi ramba cainei ‘“Wewnatrz Ramtha Kainei [spoczywa]’. Napis umieszczony na sarkofagu,
w Srodku ktorego spoczgto cialo Ramthy Kainei. Inessivus jest w peini uzasadniony.

Co 1.3: tus6i Oui hupnine6i | arnt mefanates velia-k hapisnei “Tu w lozu grobowym [znajduja sig]
Arnt Mefatanes i Welia Hapisnei’. Obok miejscownika Oui ‘tu’ pojawiaja si¢ dwie formy w inessiwie:
tus6i... hupnine0i ‘w fozu grobowym’ tj. ‘wewnatrz sarkofagu’.

Co 4.1: mi cels atial celfi ‘Ja [jestem darem] dla Ziemi Matki [przebywajacej] w (glebi) ziemi’.
Tekst na brazowej statuetce kobiecej. Nazwa ziemi pojawia si¢ dwa razy — cels (gen. sg. 1) oraz celbi
(iness. sg.) ‘w glebi ziemi’.
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AT 1.108: Av[le. alleBnas. arnbal. cla[n.] Oanyvilusc. ruvfial. zilayn[ce] | spurebi. apasi. svalas. maru-
nuyva. cepen. tenu. epronevc. eslz. te[nu] / eprbieva. eslz ‘Aulus Alethna, syn Arntha i Tanachvil Rufii,
byt pretorem w miescie (iness. sg. spurebi) za zycia ojca, w bractwie marondéw na kaplana wybrany, na
urzad prytana dwa razy wybrany, (byl) prytanem dwa razy’.

Illativus (zwany takze directivus) — przypadek konkretny wyrazajacy kieru-
nek do srodka (por. tac. illatus ‘wniesiony’). Wystepuje np. w jezykach ugrofinskich,
por. weg. erddbe ‘do lasu’ (: erdd ‘las’), kert-be ‘do ogrodu’ (: kert ‘ogrod’), bokor-ba
‘do krzaka’ (: bokor ‘krzak’); fih. tulimme huoneeseen ‘weszliSmy do pokoju’, he
menivit metsddn ‘oni uciekli do lasu’. Przypadek ten pojawia si¢ (przypuszczalnie
pod wplywem jezykdw ugrofinskich) tez w jezykach battyckich, np. stlit. vardana,
vardan ‘in nomine / w imi¢’, pl. tuosna namuosna ‘do tego domu’, lit. dial. darZasi
(‘do ogrodu’), pl. daiZuosna ‘do ogrodéw’, stprus. (dial.) Towe Nouse kas esse andan-
gonsun (pocz. XV w.) ‘Ojcze nasz, ktoryS§ jest w niebiesiech’.

W etruskim illativus tworzy si¢ za pomoca sufiksu -fe, -ti (‘do, do §rodka’)
dodawanego do form miejscownika, np. lanyumi-te ‘do [Srodka] naczynia zwanego
lanyumi); Subi-ti ‘do grobowca’ (: Subhi), cal-ti subi-ti (Ta 1.182) ‘do [Srodka] tego
grobowca’; Buy-ti lub Ouy-t ‘na wie§’ (: Ouy ‘wies, osada’); fals-ti ‘do nieba’ (: falas
‘niebo’, iness. sg. falza-0i ‘w niebie’); Sacnital-te ‘do $wietego miejsca [??] (: sacni
‘czysty, §wiety’); Unial-ti ‘do [wngtrza] swiatyni Uni (Junony)’. Znamy kilka dal-
szych przyktadoéw illatiwu, ale ich semantyka pozostaje niejasna2¢: rifnaitul-tei ‘??’
(: ribnaita), lae-ti illat. sg. ‘na lewo’ (: gen. sg. lae-S, loc. sg. lae-i), hampe-ti 77,
cilOcveti illat. pl. 7?7 (: cilf, pl. cilOcva). 1llativus byt tez uzywany w sensie tempo-
ralnym: zilc-te (Ta 1.105), zilc-ti (Ve 1.94) illat. sg. ‘w trakcie pretury’ (: zilc ‘pretu-
ra’). Jednak w przeciwiefistwie do inessiwu chodzi tu zawsze o pretur¢ przerwana
nagla $miercia.

Przyktady: Ta 1.182: camnas. larf. larfal. Satnalc. clan. an. Subi. lavni. zivas. ceriyu | teSamsa. Subié.
atrsre. escuna. calti. Subiti. mun®. zivas. mursl. XX ‘Larth Kamnas, syn Lartha i Satnei, ktory grobowiec
(Su0i) rodzinny za zycia zbudowac kazal. W grobowcu (iness. su6i0) i rodzice [sa] pochowani. Do tego
grobowca (illat. calti Subiti) ztozono (przygotowano) jako wyposazenie za zycia [Lartha Kamnasa] 20
urn’?7.

Ta 1.105: [velOu]lr cutnas. zilcte. lupu ‘Velthur Kutna w trakcie pretury (illat. sg. zilcte) zmarly’.
Ve 1.94: tutes. seOre. larOal. clan. pumplialy | velas. zilaynu. ciz /| zilcti. purtsvavcti. lupu. avils. mays.
zaBrums ‘Szethre Tute, syn Lartha i Veli Pumplii, b¢dacy pretorem trzy razy, w trakcie pretury (illat.
sg. zilcti) 1 prytanatu (illat. sg. purtsvavcti) zmart w wieku lat 25°. Uzycie illatiwu (zamiast inessiwu) jest
spowodowane faktem petnienia urz¢du pretora az do S$mierci samego urzg¢dnika.

Nie jest wykluczone, ze hurycki allativus (zwany tez direktiwem) zakoficzony
afiksem -da (np. evri-da ‘do pana, w kierunku pana’ : nom. evri ‘pan’) jest przy-
padkiem pokrewnym co do genezy etruskiemu illatiwowi. Co wigcej, pojawiajacy
si¢ w niektorych jezykach indoeuropejskich allativus zakoficzony na *-de (por. gr.
myk. -de, homer. -8¢, iraf. -da, toch. A -ac, B -5, -sc) moglby takze pozostawaé
w jakim$ zwigzku z huryckim allatiwem (direktiwem) i etruskim illatiwem.

26 Rix, La scrittura..., s. 212.
27 1Ibid., s. 222.
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Destinativus — przypadek konkretny oznaczajacy, ze jakie§ zdarzenie odby-
wa si¢ dla przedmiotu lub na korzy$¢ przedmiotu wyrazonego przez rzeczownik,
ktory stoi w tym przypadku (fac. destino ‘przeznaczam’). Odpowiednikiem polskim
tego przypadka jest wyrazenie dla + rzeczownik. Dla oddania destinatiwu facina
i greka wykorzystuje dativus commodi. W jezyku etruskim przypadek ten jest wyra-
zany przez koncowke -ri dodawang zwykle do miejscownika (locatiwu), np. stetr.
Turani-ri (Fa 0.4) ‘na korzy$¢ bogini Turan’ (: abs. Turan ‘Wenus’), etr. spure-ri
‘na korzys¢ miasta, dla miasta’ (: abs. spur ‘miasto’, gen. sg. spural, loc. spure),
mebBlume-ri ‘na korzy$¢ ludu, dla ludu’ (abs. meBlum ‘lud’); manimeri (AT 1.96)
‘dla $wiata zmarlych przodkéw’ (: manim ‘Swiat zmarlych’); ceyaneri (Ta 1.9) ‘dla
senatu’ (: ceyana ‘senat’). Inne przyklady o niejasnym znaczeniu: fusle-ri, mele-ri.
Destinativus nalezy odr6znia¢ od formacji czasownikowych zakoficzonych na -ri,
ktore tworza tzw. necessitatiwy, np. stetr. sac-ri ‘trzeba poSwieciC’, acas-ri ‘trzeba
zrobil’, fani-ri ‘trzeba oglosi¢’, nunfe-ri ‘trzeba wyglosic’, etr. feze-ri ‘trzeba ztozyé
w ofierze’, hecz-ri ‘trzeba umieScié’?8.

Przyktady destinatiwu: Fa 0.4 (VII w. p.n.e.) stetr. ar nuna Turaniri ‘pomdédl sig¢ do Wenery” (: abs.
Turan ‘Wenus’, loc. *Turani); LL V: spureri meblumeri-c ‘dla [dobra] miasta i dla ludu’, ceyaneri ‘dla
senatu (?)’.

W niektdrych przypadkach destinativus wydaje si¢ funkcjonowac takze w sensie
temporalnym: etr. flere-ri ‘w czasie ofiary’ raczej niz ‘na korzy$¢ ofiary’ (: abs. fler),
sacni-cle-ri ‘w czasie $wigta, w czasie Swictej (ofiary)’ raczej niz ‘a favore dell’area
sacra / na korzy$¢ Swigtego miejsca’ (: abs. sacni ‘Swigty, poSwigcony’, -cle-ri jest
forma destinatiwu od zaimka wskazujacego eca, ca ‘ten, ta, to’). Przyktad: vacl ar
flereri... sacnicleri ‘uczyfh modlitwe [albo libacje¢] w czasie tej Swigtej ofiary’. Zaznacz-
my jednak, ze ttumaczenie w sensie ‘uczyn modlitwe na korzyS¢ tej Swietej ofiary’
jest takze mozliwe do zaakceptowania. Wyraz sacni-cle-ri (dostownie ‘Swigtej-tej’)
jest bez watpienia przydawka przymiotng okre§lajaca ofiarg (flere-ri).

B) PRZYPADKI LOKALNE TWORZONE ZA POMOCA ABSOLUTIWU
(LUB €ASUS OBLIQUUS)

Allativus — przypadek konkretny oznaczajacy kierowanie si¢ jednego przed-
miotu w stron¢ innego, czyli to, ze jaki§ przedmiot (ruchomy) przemieszcza si¢
w kierunku innego przedmiotu. Oddaje on znaczenie wlasciwe polskim konstruk-
cjom z przyimkami w kierunku, w strong, ku, na, do. Jako przypadek syntetyczny
wystepuje m.in. w jezykach ugrofifiskich. W jezyku finskim jego wyktadnikiem jest
koncowka -lle, np. péydille ‘na stol’, oikealle ‘na prawo’, kirkolle ‘do koSciota’,
w wegierskim koncowka -hoz z wariantami -hez i -héz, np. kerthez ‘do ogrodu’,
székhez ‘na krzesto’, orvoshoz ‘do lekarza’.

28 Facchetti, Appunti..., s. 79.
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W jezyku etruskim allativus tworzy si¢ na bazie absolutiwu (a w przypadku
zaimkOw na bazie casus obliquus) za pomoca afiksu -pi, np. Aritimi-pi ‘do Arte-
mis’ (: abs. Aritimi ‘Artemis’), Turan-pi ‘do Wenery’ (: abs. Turan ‘Wenus’), stetr.
raquvu-pi (Cr X.1, VII w. p.n.e.) ‘do Racuvu’, mini-pi, mi-pi ‘do mnie’ (: abs. mi
‘ja’, obl. mini ‘mnie’).

Przyktady: etr. Aritimipi Turanpi mi nuna(r] ‘do Artemidy i Wenery ja modlg si¢’ (Facchetti 2002:
79). Przyktad ten pokazuje, ze allativus mogl by¢ uzywany w podobnej funkgji jak staroetruski desti-
nativus: ar nuna Turaniri (Fa 0.4, VII w. p.n.e.) ‘uczyfi modly (pomddl si¢) do Wenery’. Etr. ei minipi
capi (Cm 2.13) obok en mipi capi (Ve 3.15) ‘nie zblizaj si¢ (?) do mnie’ (inaczej postepuje Facchetti,
ktory oba warianty ttumaczy: ‘non mi portar via / nie zabieraj mnie z sobg’?%, ale autor chyba pozostaje
pod przemoznym wplywem fac. capio).

Podobnie jak w etruskim, tak i w jezykach indoeuropejskich (w grece, w jezykach
irafskich i tocharskich) wystepuje sekundarny allativus (= accusativus + afiks),
np. gr. myk. di-ka-ta-de ‘do Dikte’, wo-i-ko-de ‘do $wiatyni’, gr. klas. 0ik6vde, oikode
‘do domu’, 'Abnivale (< * 'Abfvoaoc-0¢) ‘do Aten’, awest. vaésmon-da ‘do domu’
(: vaésma- m. ‘dom’ = sanskr. vesman- n.). Na bazie akuzatiwu (= toch. casus
obliquus) oraz afiksow -ac (toch. A) lub -sc, -5 (toch. B) zbudowany zostat allativus
w jezykach tocharskich, np. toch A kd ffin-ac, toch. B kdiffices, kif ficesc allat. sg.
‘do mistrza’ (: AB kdf fi ‘mistrz, nauczyciel’, obl. sg. kdf fice); toch. A pekdntan-ac
‘do malarza’ (: A pekant ‘malarz, artysta’); toch. B wars allat. sg. ‘do wody’ (: B war
nom.-obl. sg. ‘woda’); B risc, ris allat. sg. ‘do miasta’ (: B riye, obl. sg. ri); toch.
A fdktas-ac allat. pl. ‘do bogéw’ (: A rikdt ‘bog’, obl. pl. fidktas); toch. B samnas
allat. pl. ‘do ludzi’ (: B Saumo ‘cztowiek’, nom.-obl. pl. samna ‘ludzie’).

W innych jezykach indoeuropejskich odno$ng funkcje pelni nieraz accusativus,
np. tac. domum ‘do domu’, rus ‘na wie§’. Na ogoét jednak znaczenie allatywne odda-
wane jest za pomoca konstrukcji analitycznych z przyimkiem, np. umbr. asam-a(d),
asam-ad * ad aram / do oltarza’ (acc. + postpozycyjne ad).

Allativus pojawia si¢ tez w jezykach battyckich, gdzie zostat zbudowany od
genetiwu za pomocy czastki *-pie, np. stlit. dievdpi ‘do Boga’ (: nom. sg. dievas
‘bog’, gen. sg. dievo), Sirdies-p ‘do serca’ (gen. sg. + pi), dzi§ jeszcze adv. vakardp
‘pod wieczor’, velnidp ‘do diabla’. Przypadek ten, obecny w starolitewskim, zachowat
si¢ dobrze w dialektach; w jezyku literackim zostal zastapiony przez formacje pas
+ accusativus. Pozostaje sprawg otwarta, czy etruski allativus wykazujacy ceche -pi
(np. etr. Turan-pi ‘do [bogini] Turan’) pozostaje z jakim§ zwigzku ze starolitewskim
allatiwem zakoficzonym na -pi (np. stlit. dievdpi ‘do Boga’). Chyba mamy tu raczej do
czynienia z przypadkowa zbieznoscia, ale kwestia ta wymaga dalszych badan30.

29 Facchetti, Appunti..., s. 38, 98. Co do negacji w jezyku etruskim, por. zwlaszcza L. Agosti-
niani, La sequenza eiminipicapi e la negazione in etrusco, Archivio glottologico italiano 69, 1984,
s. 84-117.

30 Nalezy zauwazy¢, ze etruski locativus zakonczony na -i przypomina do ziudzenia indoeu-
ropejski miejscownik, ktérego wykladnikiem jest koficowka *-i. Takze etruski inessivus na -6i ma
bliski odpowiednik w greckiej formacji postpozycyjnej zakoficzonej na -6t (i ormianskiej na -j).
Podobiefistwo allatiwu etruskiego i litewskiego byloby zatem kolejna zbiezno$cia o niejasnym
charakterze. ZbieznoSci te, rzecz jasna, moga wynika¢ z przypadku, cho¢ bardziej przekonuje
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Adessivus — przypadek lokalny, ktory wyraza pofozenie jakiego§ przedmiotu w
poblizu innego (por. tac. ad ‘do, ku, przy’, esse ‘by¢’) lub potozenie na zewnatrz od
niego. W jezykach ugrofinskich adessivus jest przypadkiem konkretnym stosowanym
przy oznaczaniu kontaktu przestrzennego dwoch przedmiotow: stykanie si¢ jednego
przedmiotu z powierzchnig (zewngtrzng strong) innego przedmiotu lub bliskosé
przestrzenng dwoch przedmiotow — przedmiotem lokalizowanym i lokalizatorem.
Odpowiada polskim konstrukcjom z przyimkami obok, przy, u, na. Jako przypadek
syntetyczny wystepuje m.in. w jezykach ugrofinskich. W fifiskim jego wykfadnikiem
jest koncowka -lla / -lld, np. poydilli ‘przy stole, na stole’, meilld ‘przy nas, kolo nas,
u nas’, w wegierskim -ndl / -nél, np. hdzndl ‘przy domu, koto domuw’, kertnél ‘koto
ogrodu, przy ogrodzie’, szabondl ‘koto krawca, u krawca’. Niekiedy adessivus moze
mie¢ znaczenie temporalne (np. fifl. aamulla ‘rano, rankiem’) lub czynnoSciowe
(np. w zdaniu finskim Me olimme ongella ‘ByliSmy na rybach = fowiliSmy ryby’).

W jezyku etruskim adessivus moze aczy€ si¢ z r6znymi przypadkami konkretnymi
(najczesciej z dopelniaczem) rozszerzonymi o odmienny element -fra. Element ten
wystepuje najczesciej w tym samym przypadku, co przedmiot okreSlany, np. etr.
spures-tres ‘poza miastem, na zewnatrz miasta, dokota miasta’ (: abs. spur ‘miasto’,
gen. I spures, dest. sg. Spureri ‘dla miasta’), svels-tres ‘??° (: svel), Vipinal-tra ‘da
parte della Vipinei / od strony Wipinei’, stetr. rifnaitul-trais ‘da parte di quello
rifna / od strony tego Rithna’, huzrna-tre ‘7?7, hilyve-tra (LL VI 2) ?7, fleryve-tr{a]
‘attorno alle vittime / dokofa ofiar’.

Rozpatrujac mozliwe zwigzki etruskiego z indoeuropejska rodzing jezykowa
Beekes3! stwierdza autorytatywnie, ze podobne koncoéwki niektoérych konstrukeji
lub przypadkéw lokalnych (np. miejscownik zakoficzony na -i w etruskim i indo-
europejskim, inessivus etruski na -6 wobec indoeuropejskiej koncoéwki lokatywne;j
*-dhi, illativus etruski na -fe wobec allativu indoeuropejskiego zakoficzonego na
*-de, konstrukcja allatywna na -pi wobec litewskiej koncowki allatiwu i adessiwu
-pi) nie moze wskazywaé na indoeuropejski charakter jezyka etruskiego. Koncowka
lokatywna -i pojawia si¢ takze w baskijskim i w jezykach poinocnokaukaskich32.
Uwaza sig, ze konstrukcje inessywne tworzone za pomocg *-dhi sg izolowane w je-

teza, ze etruski stykal si¢ z jezykami indoeuropejskimi nie tylko w dobie historycznej, lecz takze
w okresie prehistorycznym. Badacze nie wykluczaja, ze istnieje jaki§ rodzaj dalekiego pokre-
wiefistwa pomigdzy etruskim a indoeuropejskim. Do megarodziny nostratyckiej, obejmujacej tez
indoeuropejska rodzing jezykowa, zaliczaja mowe etruskg m.in. Allan R. Bomhard oraz Alemko
Gluhak. Por. A. R. Bomhard, J. C. Kerns, The Nostratic Macrofamily. A Study in Distant Linguistic
Relationship, de Gruyter, Berlin — New York 1994, s. 32-34; A. R. Bomhard, Indo-European and
the Nostratic Hypothesis, Signum, Charleston, S. C. 1996, s. 131-133; A. Gluhak, Etruscan Nume-
rals, Linguistica 17, 1978, s. 25-32; id., Etruscan Vocalism, Linguistica 29, 1979, s. 213-222.

31 Beekes, The Position..., s. 51-54.

32 M. Durante, Considerazioni intorno al problema della classificazione dell’etrusco, Studi
Micenei ed Egeo-Anatolici 17, 1968, s. 7-60; Beekes, The Position..., s. 51. Warto przy tej okazji
zauwazy¢, ze niedawno wysuni¢to hipotez¢ o rzekomym pokrewienstwie etruskiego z jezyka-
mi wschodniokaukaskimi, por. V. Orel, S. Starostin, Etruscan as an East Caucasian Language,
[w:] Proto-Languages and Proto-Cultures, oprac. V. Sheveroshkin, Brockmeyer, Bochum 1990,
S. 60-66.
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zykach indoeuropejskich (pojawiaja si¢ tylko w grece i ormianskim33). Ta sama
opinia odnosi si¢ do allatiwu na *-de (zaswiadczonego jedynie w grece, tocharskim
i jezykach iranskich). Podobienstwo fonetyczne i formalne partykuly -pi w etruskim
i starolitewskim moze by¢ przypadkowe, cho¢ Durante zdaje si¢ je akceptowac34.
W obecnym stanie rzeczy porOwnanie etruskich formacji postpozycyjnych, litewskich
przypadkdéw lokalnych oraz niektorych konstrukcji postpozycyjnych zaswiadczo-
nych w jezykach indoeuropejskich musi by¢ rozpatrywane na ptaszczyZnie wylacznie
typologiczne;j.

Konkluzje: Przypadki lokalne w jezykach wschodniobattyckich, ktore pojawily
sie wtdrnie pod wplywem ugrofinskiego substratu, wydaja si¢ reprezentowaé model
typologiczny dla niektorych konstrukeji przestrzennych pojawiajacych si¢ w jezyku
etruskim. Na bazie poréwnania z faktami starolitewskimi (a takze ugrofinskimi)
autor sugeruje, ze etruski oprocz przypadkéw gramatycznych (takich jak abso-
lutivus, obliquus, genetivus) posiadal co najmniej sze$¢ przypadkow ,,lokalnych”
wyrazajacych relacje przestrzenne (m.in. locativus, inessivus, illativus, destinativus,
allativus, adessivus).

ARGUMENTUM

Grammatici hic monentur novos casus declinationi nominum Etruscorum addendos
esse, nempe eos, qui ad spatium pertinent, utpote locativus, inessivus illativusque.

3 S. E. Mann, An Indo-European Comparative Dictionary, Helmut Buske Verlag, Hamburg
1984-1987, s. 190, s.v. -dhi (3) (a locative suffix), przypuszcza, ze lacinski sufiks *-bi (takze *-bi),
obecny w przystowkach ubi ‘gdzie’, ibi ‘tam; w tym punkcie’, alicubi ‘gdziekolwiek’, moze takze
reprezentowac postpozycj¢ ie. *-dhi (raczej niz *-dhe-i).

34 M. Durante, Etrusco e lingue balcaniche. Le glosse tirreniche in Esichio, Annali del’Istituto
Orientale di Napoli. Sezione linguistica 3, 1961, s. 59-77, zwl. s. 62.



