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Ty mow, a ja zdrow
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Im wtadza bardziej autorytarna (by nawet nie wspominac o totalitarnej), tym chetniej najdelikatniejsze

krytyki ze strony innych paristw interpretuje jako niczym nieumotywowane ingerencje we wlasne sprawy.

zasownik ,ingerowa¢” nalezy do tych, ktérych

w zasadzie nie uzywa sie w pierwszej osobie

liczby pojedynczej czasu terazniejszego, moze
jednak pojawi¢ si¢ w pierwszej osobie czasu przeszte-
go, ale wtedy jedynie, gdy odnosi sie do dziatan za-
konczonych i takich, ktore sie aprobuje. Takie ukie-
runkowanie zar6wno czasownika, jak i rzeczownika
»ingerencje” wydaje sie jednak stosunkowo rzadkie:
ingerowalem w cos$, bo nie moglem postapi¢ inaczej.
A wigc uczynilem to, gdy dwoch nastolatkow oktada-
fo sie na podworzu, bo zywilem obawe, Ze zrobig so-
bie krzywde. Jestem zadowolony, bo zapobiegtem ztu.
Stowa te odnosza sie wszakze nie tylko do sytuacji po-
tocznych. Powiem wiecej: godne sg szczegolnej uwagi,
gdy wystepuja w jezyku polityki, zar6wno wewnetrz-
nej, jak i — przede wszystkim — miedzynarodowe;.

W takich sytuacjach czasownika ,,ingerowa¢” row-
niez rzadko uzywa si¢ w pierwszej osobie czasu teraz-
niejszego. Nawigzujac do Johna Langshawa Austina,
powiedzie¢ mozna, iz w sposdb fortunny mogtby po-
stuzy¢ sie nim ten jedynie, kto jest absolutnym monar-
cha lub bezwzglednym dyktatorem, nawet gdy glowy
nie przyozdabia korong. Przypuszczam jednak, ze sto-
wa tego unikalby nawet wtadca mogacy podejmowac
jednoosobowe decyzje - bez wzgledu na to, co orze-
kliby doradcy, pochlebcy, by nie wspominac o ludzie
badz narodzie, na ktorego zwykt sie powotywa¢ przy
kazdej okazji, zapewniajac, ze zawsze i wszedzie je-
go sprawy ma na uwadze. Ingerencja nie kojarzy sie
dobrze, nie uszlachetnia naszych czynéw. Najczesciej
uzywana bywa tak, jakby zawsze dokonywali jej inni.
Kiedy istniala cenzura, moéwilo sie o jej ingerencjach.
Tak wypowiadali si¢ ci, co nie aprobowali jej poczy-
nan i jakze czesto padali ich ofiarg; jak swoje obowigz-
ki zawodowe okreélali cenzorzy i ich mocodawcy, nie
wiem, mygle, Ze jesli postugiwali sie stowem ,,ingeren-
cje”, to nadawali mu sens $cisle techniczny. Miejmy
nadzieje, ze uzycie ,ingerencji” w takim kontekscie
jest juz tylko archaizmem, bo instytucja cenzury na za-
wsze znikla, przynajmniej w cywilizowanym $wiecie.

W jezyku polityki ,,ingerencje” w pewnych okolicz-
nosciach sg konsekwentnie pomijane. W przypadkach
takich zastepowane bywaja réznego rodzaju eufemi-
zmami badZ formutami porazajacymi swym bez-
granicznym cynizmem. Tak si¢ dzieje wowczas, gdy
nie chce si¢ w ten sposob okresli¢ ,naszych” dziatan.
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W pamieci mojego pokolenia jeden, nieodosobniony
zreszty, przyklad utrwalil sie ze szczegdlng sifg. Kiedy
21 sierpnia roku 1968 wojska Ukladu Warszawskiego
wtargnely do reformujacej si¢ Czechostowacji, na-
jezdzcy nie méwili oczywiscie o ingerencji (tym bar-
dziej nie padlo stowo ,.interwencja”), obwiescili $§wia-
tu, Ze zatroskani o dobro ludu pracujacego miast i wsi,
przyjacielscy i ofiarni, przybiegli z bratnig pomoca.

W innych kontekstach ,.ingerencje” i ,ingerowac”
uzywane sg ze szczeg6lng luboscia - i odnoszg si¢
do réznych poczynan, okolicznosci, sytuacji. Ingeru-
jemy oczywiscie nie my, ingeruja inni, nasi przeciwni-
cy, ktdrzy oceniajg nasze dziatania i decyzje, cho¢ nie
majg po temu zadnych uprawnien - politycznych,
moralnych, jakichkolwiek innych, przypisuja sobie
bez zadnych uzasadnien prawo wtracania sie w nasze
sprawy, wsciubiaja w nie nosy, cho¢ nic ich do tego nie
upowaznia. Nie odbiegnie sie od prawdy, gdy si¢ po-
wie, ze im wladza bardziej autorytarna (by nawet nie
wspominac o totalitarnej), tym chetniej najrézniejsze
poczynania, cho¢by najdelikatniejsze krytyki ze strony
innych panstw i ich przedstawicieli interpretuje jako
niczym nieumotywowane ingerencje we wlasne spra-
wy. Ingerencjg w tym kontekscie moze by¢ krytyka
dyktatora lub takiej czy innej decyzji rzadzacej partii
itp. Formula ,,ingerencja w...” réwna si¢ odrzuceniu
nadchodzacych z szerokiego $wiata krytycznych opi-
nii. Dodajmy, ze moze si¢ ona pojawiac z byle jakiej
okazji, czasem catkiem blahej. Zakwalifikowanie cze-
gokolwiek jako ingerencji wyklucza mozliwoé¢ dialo-
gu, swobodnej wymiany argument6w, poszukiwania
kompromisu. W pewnych, znanych takze w dzisiej-
szym $wiecie, przypadkach jest realizacjg takiej zasady:
nie rozmawiam z tym, kto miesza si¢ w dziedziny, kto-
re do niego nie nalezg i od niego nie zalezg. Ty gadaj
sobie, co chcesz, my i tak wiemy swoje i swoje robimy,
nie mozesz nam nic zrobi¢, twoje gadania z gory od-
rzucamy, jedynym wilasciwym dla nich miejscem jest
to, ktdre pewien krwawy dyktator okreslal mianem
$mietnika historii. Innymi stowy: ty méw, a ja zdrow.

W pewnym miejscu tych uwag przywotatem sto-
wo »interwencje”. Ciekawie byloby zastanowi¢ sie nad
tym, w jakim stosunku pozostaje ono do ,,ingerencji”.
Interwencja tgczy sie z przymiotnikiem ,,zbrojna”.
Kiedy mowa o ingerencji, szczeku zbroi nie stychac.
Jeszcze?



