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SWIAT-PO-BLOKADZIE W DZIENNIKU
LUBOW SZAPORINY

The Post-Blockade-World in the Diary of Lyubov Shaporina

ABSTRACT: The subject of the analysis is the diary of Lyubov Shaporina (1879-1967) and the image of the “world-
after-blockade” contained therein. The aim of the observations is to check what the “world-after-blockade™ is for
Shaporina, how she treats her earlier experience of the siege of Leningrad within the realities of a post-war reality.
According to the diary, the blockade of Leningrad is a factor that verifies or confirms the diarist’s previous diagnoses,
referring both to phenomena from the world of Soviet political and social reality, as well as to the world of individual
experiences. The diarist describes a world which fails to give a better impression after the monstrosities of the blockade.
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Dlaczego ,,Swiat-po-blokadzie”?

W ostatnich dziesigcioleciach wzrosto zainteresowanie nauk humanistycznych blo-
kada Leningradu. Intensyfikacja badan w tym zakresie sprawita, ze dostgpne staty sig,
obok tekstow zrodlowych, liczne publikacje naukowe, uwzglgdniajace roézne aspekty
oblgzenia i wykorzystujace narzgdzia roznych nurtow badawczych. Pojawily sie ujecia
mikrohistoryczne, postmemorialne, teksty wpisujace si¢ w obszar gender studies, me-
mory studies, trauma studies, sound studies czy zwrotu afektywnego'. Jesli $wiat
blokady opisywany jest wszechstronnie, z zastosowaniem nowych metodologii wspot-

! Wykaz najwazniejszych publikacji, podejmujacych temat blokady Leningradu zawieraja artykuty
i monografie Beaty Pawletko i Ewy Komisaruk. Zob. m.in. B. Pawletko, Co w Polsce wiemy o blokadzie
Leningradu?, ,Narracje o Zagtadzie” 2021, nr 1 (7), s. 80-94; Eadem, Blokada Leningradu i jej repre-
zentacje w swietle innych doswiadczen granicznych, Katowice 2016; E. Komisaruk, Blokada Leningradu
w doSwiadczeniu i diarystycznych narracjach kobiet (Olga Bergholc, Lubow Szaporina, Sofia Ostrowska),
Wroclaw 2021.
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czesnej humanistyki, to analiza ,,§wiata-po-blokadzie” wymaga wciaz poglebienia.
Zagadnienia zwigzane z tym obszarem — niestusznie niedocenione przez badaczy —
rzadko byly podejmowane. Luke t¢ wypetnia czesciowo tom broxaodusie nocie (2019)
pod redakcja Poliny Barskowej. Zawarte w nim teksty® akcentujg fakt, ze blokada to
rowniez wszystko to, co w okresie powojennym ujawnito skutki oblgzenia i pokazuja,
7e ,,y KaXJIO0ro BEDKMBIIIEr0 GIOKaIHHKA ObUTO cBOe GrokagHoe mocie”™. Tej bedace;
pewng oczywistoscig prawdy, wlasciwie nie da si¢, jak stusznie twierdzi Barskowa,
zastgpi¢ jakim$ innym, celniejszym stwierdzeniem. W niniejszym artykule chce podjaé
temat, ktory t¢ konstatacje potwierdza: interesuje mnie bowiem subiektywnie postrze-
gana blokada w subiektywnie do§wiadczanym ,,$wiecie-po-blokadzie”.

Dlaczego dziennik Szaporiny?

Dziennik Lubow Szaporiny (1879-1967) to w mojej ocenie jedno z najwazniejszych
dziet rosyjskiej diarystyki. Autorce, osobie obdarzonej umiejetnoscig uktadania synte-
tycznego obrazu codzienno$ci z elementow wytowionych z wilasnych obserwaci,
udato si¢ stworzy¢ dokument sugestywny i prawdziwy. Nasycone faktami, opisami
realiow 1 komentarzami notatki rozwijajg si¢ w wieloptaszczyznowy obraz doswiad-
czanej rzeczywistosci. Jego plan makrohistoryczny tworza zapiski na temat wydarzen
politycznych, odgérnych decyzji i ustalen, wptywajacych w sposob bezposredni na
uktad stosunkow geopolitycznych, ekonomicznych i spotecznych. Plan mikrohisto-
ryczny tego obrazu obejmuje uwagi o sprawach dnia powszedniego autorki, opisy
jej codziennego ,.krzatactwa”, notatki dotyczace pracy zarobkowej, kregu zaintereso-
wan, relacji interpersonalnych, spraw rodzinnych, a takze odnoszace si¢ do kwestii
duchowosci (stanéw duszy, introspekcyjnych refleksji) i religijnosci. Oba plany (ten
mikrohistoryczny dominuje objgtosciowo i tematycznie) nie funkcjonuja w oddzielnie:
Szaporina pokazuje, jak tory wielkiej i matej historii zblizaja si¢ i przecinaja, jak
zapetlaja sie w jej zyciowym doswiadczeniu. Podkresli¢ nalezy, ze jej dziennik to
nie tylko opis wybranych faktow, ale takze zapis subiektywnych pogladéw oraz od-
czué*, ktore wyraznie odzwierciedlaja jej postawe wobec $wiata. Afektywny, emocjo-

2 Sy to: Auna Axmamosa. Bosepawenue. 1944-1945 Niny Popowej, Maccosoe spenuwe 5 aneaps
1946 200a y kunomeampa «I ueanmy Tatiany Pozdniakowej, Hxoe /pyckun 6o épems u nocie 610kadw
Walerija Szubinskiego, [Tocrebnokaonas Onvea bepezonvy: «...cmpacmuas, pazopajicarouas icanrcoa
00bIKHOBeHHOU, 0bbisamenvcekot dcusHuy Natalii Gromowej, « Yenosex nocie biokaowiy: coobwecmso
b6onu u emopuunas mpasmamusayua 8 «Memyapaxy (1950) Munvr Anunoii Aleksieja Pawlowskiego,
Koponv Hescrozo npocnexma Nikity Jelisiejewa, ['opoo eeunoii sumvl. Tlociebnoxaonuiii Jlenunepao
6 aumoepagpusx A.JI. Kannana (1944-1956) Walerija Dymszyca, Boobpasicaemviii MOHYMEHM: O O8YX
Memopuanvhvlx npoexmax 1940-x 20006 Wadima Bassa.

3 I1. Bapckosa, IIpeducnosue. Brokadusie «nociey Kak npeomem KyibmypHo2o anaiusa, [B:] Brokao-
Huvle nocre, coct. I1. bapckoBa, Mocksa 2019, c. 5.

4 Por. uwagi Daniela L. Schactera o dzialaniu pamieci, ktore odnies¢é mozna takze do sposobu
tworzenia narracji diarystycznych: ,,[n]ie rejestrujemy naszych doswiadczen tak samo, jak robi to aparat
fotograficzny. [...] Wylawiamy kluczowe elementy z naszych do$wiadczen i przechowujemy je. A nas-
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nalny wymiar do§wiadczenia uwydatniajg stosowane chetnie w notatkach réznorodne
srodki stylistyczno-jezykowe. Szaporina $wietnie wiada jezykiem (jest znang thumacz-
ka, autorka przektadoéw dziet literackich), potrafi wykorzysta¢ jego potencjatl, by do-
bitnie wyrazi¢ swoje emocje. Wida¢ to migdzy innymi wtedy, kiedy opisy absurdow
sowieckiego zycia nasyca znakami frustracji, rozpaczy, wzburzenia, gniewu, zjadliwej
ironii i pogardy. Oprdcz rejestru dramatycznego (czgsto wrgez tragicznego), ukierun-
kowanego na oddanie beznadziei zycia w ,,Sowdepii””, w dzienniku pojawia sie takze —
cho¢ znacznie rzadziej — rejestr humorystyczny, ktory tworza migdzy innymi wple-
cione w diarystyczng narracj¢ anegdoty, uwypuklajace nonsensy i niedorzecznosci
tamtych czasow.

Jakie fragmenty dziennika poddaje ogladowi?
Blokada jako punkt odniesienia w ,,do§wiadczeniowej obserwacji” §wiata

Do ogladu wybratam zapisy dziennikowe powstale w pierwszych dniach, tygod-
niach i miesigcach po blokadzie, a takze te wprowadzone do dziennika kilka lat potem
(do 1949 roku wilacznie). Rozwazaniom poddaje przede wszystkim te fragmenty,
w ktorych diarystka opisujac ,,$wiat-po-blokadzie”, odnosi si¢ do obl¢zenia w sposob
bezposredni. Celem analizy zebranego materiatu jest sprawdzenie, czym dla Szaporiny
jest ,,$wiat-po-blokadzie”, jakim przemianom podlega on w jej ujeciu, w jaki sposob
w specyficznych realiach powojennej rzeczywistosci traktowane jest przez nig do-
$wiadczenie wczesniejsze, zdobyte podczas oblezenia: czy jest trauma, czy moze staje
si¢ wraz z uptywem czasu jakim$ (jakim?) punktem odniesienia w jej codziennych
zmaganiach z codzienno$cig. W zawartych w artykule uwagach uwzgledniony zostanie
takze problem ksztaltu wypowiedzi, czyli kwestie dotyczace sposobu ujmowania ma-
terii doswiadczenia, formowania i artykutowania jej w jezyku diarystycznego zapisu.
Wazna kategorig stanie si¢ wigc tu doswiadczenie traktowane jako jedna z podstawo-
wych kategorii antropologicznych®. W centrum uwagi znajdzie si¢ zawarta w dzienniku

tepnie raczej rekonstruujemy lub tworzymy na nowo ich obrazy, niz wydobywamy kopie. Czasami
w procesie rekonstruowania dodajemy uczucia, przekonania lub nawet wiedzg, ktorg zdobyliSmy p6znie;j”.
D.L. Schacter, Siedem grzechow pamieci: jak zapominamy i zapamietujemy, przet. E. Haman, J. Racza-
szek, Warszawa 2003, s. 22.

5 Tym okreéleniem postuguje sie Szaporina m.in. w notatce z 21 lutego 1944 roku: ,,.CoBeThl —
MOHATHE MOJUTHYECKOE, a Tae Hauus, rae crpaHa? OmHo Bpems ctanu Obuio mucath Pych, Poccus,
a Tenepb, BUIHO, HCIYTaluCh KaKUX-HUOYIb CUMOTOMOB, H Poccus omsth crana Cosnenueii”. JI. Ia-
nopuna, Jnesnux, T. I, Mocksa 2017, c. 434. Wszystkie cytaty z dziennika Szaporiny pochodza z tego
wydania. W nawiasie wskazuj¢ tom i numer strony.

6 Michat Pawet Markowski podkresla, Ze kategoria ta ,,opisuje cztowieka zanurzonego w zycie i stara-
jacego si¢ o tym zyciu powiedzie¢ co$§ innym po to, by inni mogli go zrozumie¢”. M.P. Markowski,
Antropologia, humanizm, interpretacja, [w:] Kulturowa teoria literatury. Gtowne pojecia i problemy, red.
M.P. Markowski, R. Nycz, Krakow 2006, s. 150. Kategoria tg zajmowat si¢ rowniez Ryszard Nycz, ktory
analizujac ,,poetyke doswiadczania”, wyznaczyt jej wlasciwosci. Jedna z nich jest interakcja ,,0 charak-
terze sprzezenia zwrotnego — pomig¢dzy jednostka a otoczeniem, spoteczenstwem i natura”. Zob.: R. Nycz,
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,doswiadczeniowa obserwacja”, ,,spersonalizowane, kontekstowo uwarunkowane for-
my jej zmystowego doznawania i przezywania”’. Wywod uporzadkowany zostanie
wokot wyodrgbnionych podczas lektury dziennika dominant problemowych, $cisle
zwigzanych z doswiadczaniem ,,§wiata-po-blokadzie”.

1. Przestrzen i jej doSwiadczanie

Jednym z do§wiadczen obl¢zenia Leningradu byto odczucie zamknigcia, uwigzienia
w przestrzeni okrazonego przez NiemcoOw miasta. Wérdd oznaczen charakteryzujacych
tego rodzaju sytuacje najwicksza frekwencje zyskato okreslenie ,,blokada” (,,0;10ka-
na”). W dzienniku Szaporiny pojawia si¢ takze sformutowanie ,,putapka na myszy”

,»MBIIIENIOBKA”), W sposob metaforyczny przekazujace odczucia osoby znajdujacej sie
w potrzasku, w sytuacji bez wyjécia, zagrozonej unicestwieniem®. Warto przyjrze¢ sie,
jak w dzienniku zapisywane jest do$wiadczenie spacjalne jednostki funkcjonujacej
w ,.$wiecie-po-blokadzie”, co Szaporina méwi za posrednictwem tego opisu o sowiec-
kiej rzeczywistosci.

Kilka miesiecy po przerwaniu blokady przed leningradczykami otworzyta si¢ moz-
liwos¢ podrozowania. W jednej z notatek z 1944 roku odnajdujemy obszerng relacje
z podrézy, ktora Szaporina odbyta wkrotce po wznowieniu potaczen kolejowych Le-
ningrad — Moskwa. Oprocz szczegdtéw zwigzanych z planowaniem i przebiegiem
wyjazdu, dziennik zawiera zapis do$wiadczenia bedacego §wiadectwem zetknigcia
z otwartg przestrzenig osoby, ktora przez dlugi czas pozbawiona byla mozliwosci
swobodnego przemieszczania si¢. W zapisie tym wyr6zni¢ mozna trzy skorelowane
ze soba plaszczyzny. Pierwsza to ptaszczyzna utworzona przez uwazng obserwatorke,
obejmujaca rejestr widzianych w drodze obiektoéw. Druga zawiera porownania, meta-
fory, odwotania, ktore suchg poczatkowo relacje przeksztalcajg w tekst zsubiektywi-
zowany, naznaczony sygnaturg osobowosci autorki. Plaszczyzna trzecia to warstwa
nasycona werbalnymi i niewerbalnymi znakami przezywanych przez diarystke emocji.
Wszystkie trzy — podkreslmy to raz jeszcze — nie istniejg oddzielnie, lecz przenikaja sie
i stapiaja w jednej obserwacji.

Kontrast miedzy doswiadczeniem spacjalnym czasu blokady a aktualnie przezywa-
na sytuacja uwypukla akwatyczno-florystyczne poréwnanie oraz wysoka frekwencja
uzytego w zapisie czasownika ruchu. Dla zaakcentowania niezwyktosci odczué¢ po-
jawiajacych si¢ w reakcji na wyjscie poza obszar zamknigcia Szaporina stosuje takze
nacechowane emocjonalnie epitety:

Od teorii nowoczesnej do poetyki doswiadczania, [w:] Kulturowa teoria literatury 2. Poetyki, problema-
tvki, interpretacje, red. T. Walas, R. Nycz, Krakow 2012, s. 45.

7R. Nycz, Literatura nowoczesna wobec doswiadczenia, ,,Teksty Drugie” 2006, nr 6, s. 59.

8 Por. I. Ziotkowski, Leningrad — oblezona twierdza, [w:] Idem, Syndrom oblezonej twierdzy, War-
szawa 2019, s. 26-27.
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C 1940 roza s1 HUKyJa HE Bble3Kalla. 3a BOWHY M OJIOKaly TaKe MBICIIb O TIEPEIBIKEHUH
BEITpaBWJIach U3 Mo3ra. Ha MockBy moes3zna He xomwind. MHe Ka3aloch, YTO MBI, Kak
BOJSHbIC KYBIIMHKH, NPUPOCITH KOPHAMH K 3emie. M Bapyr s exy. Dto ObLIO Tak
CTPaHHO W HENpaBIONOROoOHO, YTO s TJIsJea B OKHO U BCe MOBTOpsiia K cebe: s exy,
s eny, 1 eny... KyBmunHke nepepesanu credenb, 1 oHa norislia o Tedenuo (I, 438).

Pierwszy etap podrézy to zetknigcie z ponurym krajobrazem wojny. Diarystka
obserwuje przesuwajace si¢ za oknem wagonu widoki, rejestruje elementy typowe
dla pobojowiska: porzucony sprzet wojskowy, uszkodzone czolgi i samochody, puste
okopy, rozryte pola, ruiny wiejskich domostw, sterczace kikuty komindéw, zniszczone
budynki dworcowe, strawione przez ogien lasy, nadpalone gatezie brzoz, przyroéwnane
w dziennikowym zapisie do rgk wzniesionych ku niebu w geécie rozpaczy’. Ten
przytlaczajacy skalg zniszczen krajobraz odtworzony zostaje z duzg dbatoscig o szcze-
goty, a takze z charakterystyczng dla Szaporiny emocjonalng i estetyczng wrazliwo$-
ciag'®. Dostrzec mozna to zwlaszcza w tym fragmencie, w ktorym wyglad zrujnowa-
nego dworca w miejscowosci Luban poréwnany zostaje do przechowywanego przez
diarystke w pamieci obrazu rzymskiego Koloseum. Mamy tu wigc potaczenie aktu-
alnie obserwowanego obiektu (rzeczywistego, widzianego tu i teraz) z obiektem wspo-
minanym, odtworzonym w wyobrazni. Potagczenie to ma wymiar jednostkowy, zwia-
zany S$cisle z zyciem Szaporiny, z jej osobistym dos§wiadczeniem egzystencjalnym.

Brzydota krajobrazu zniszczenia zréwnowazona zostaje zawartym w tym samym
zapisie picknem pejzazu niezbrukanego wojng. Percepcja pejzazu zycia (jego elemen-
tami sa: zielen, tany zyta, prowadzaca do siedzib ludzkich wiejska droga, mokre od
rosy $ciezki, sylwetki ludzi i zwierzat) sktania diarystke do zestawienia przezywanego
doswiadczenia z odczuciami cztowieka uwolnionego z wig¢zienia i upajajacego si¢
odzyskang wolno$cia. Opis nocnego spaceru przez wiejska enklawe ciszy i harmonii
zawiera elementy odnoszace si¢ zardéwno do realnej topograficznie rzeczywistosci
(okolice Gluchowa), jak i do estetycznych ol$nien i emocji wywolanych zetknigciem
z doskonatos$cig natury. Kontemplacji pigkna $wiata doznawanego sensualnie (wizual-
nie, audialnie, olfaktorycznie) towarzysza doznania duchowe: poczucie szczescia
1 wewnetrznego spokoju. Doswiadczenie spacjalne obejmujace przyjemnos¢ z przemie-
rzania przestrzeni traktuje Szaporina w kategoriach kompensacyjnych jako specyficzne
zadosCuczynienie za lata izolacji w oblezeniu. Widoczne jest to w podsumowujacej
wrazenia z nocnej wedrowki konstatacji, w ktorej blokada staje si¢ najwazniejszym
punktem odniesienia:

° Spogladajac na ten zmetaforyzowany obraz z perspektywy nie-antropocentrycznej, posthumanis-
tycznej mozna uznac, ze brzoza jest tu pewna ,,figuracja swiadka”, ,§wiadkiem materialnym”, ,,bytem nie-
ludzkim”, ktérego ,,fizyczne wiasciwosci §wiadcza o minionych wydarzeniach”. Zob.: J. Malczynski, Jak
drzewa Swiadczq? W strone nie-ludzkich figuracji swiadka, ,,Teksty Drugie” 2018, nr 3, s. 373-374.

19 Krajobraz bedzie tu wiec ,.konstrukcja postrzegajacej $wiat zewnetrzny jednostki, ktora obdarza go
estetycznym spojrzeniem”. B. Frydryczak, D. Angutek, Od krajobrazu naturalnego do krajobrazu kultu-
rowego. Wprowadzenie, [w:] Krajobrazy. Antologia tekstow, red. Eidem, Poznan 2014, s. 12.
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51 crosna B riy0OKOM BOCTOPre M JyMaja: 3TO MHE 3a OJIOKany.

OTtopBaTbCcsi HE MOTIJIA, BCE CTOsUIa M yNMUBANach 0OKECTBEHHOW KpacoTOW ATOM
KapTHHBI, MY3BIKOH >Xypuamero pyups. Ilocie Bcex yxkacoB Onokanbl nyma Oblia
MOTPSICEHA JI0 OCHOBAHMsI OO’KECTBCHHON rapMOHHEI MPUPOJBI.

o camoii cmepTH He 3a0bITh 3TOH HOuu. S 6pu1a cyactTiuba (I, 441).

Stowa o szcze$ciu odczuwanym z powodu wyjscia z opresyjnej sytuacji zamknigcia
nie pojawig si¢ wigcej na kartach dziennika. Realia spoteczno-polityczne nie ugruntuja
poczucia wolnosci i swobody. Powojenne nadzieje na otwarcie Rosji na §wiat, na
liberalizacj¢ zycia w rzadzonym przez Stalina kraju, nadzieje, ktéore powszechnie
wigzane byly z wielkim zwycigstwem, pokonaniem zewngtrznego wroga, okazaly
si¢ ptonne. Celnie opisal t¢ sytuacje Jozef Smaga: ,Ryglowanie drzwi taczacych
ZSRR ze $wiatem zewngetrznym [...] oraz spuszczanie zelaznej, wzmocnionej kratami
i drutem kolczastym zastony zaczelo sig, zanim zamilkly ostatnie strzaty”''. Kontak-
tow z innym $wiatem zakazano'>. Dziennik zawiera wiele emocjonalnych zapisow,
odnoszacych sie do tego faktu. Szaporina szczegdlnie bolesnie odczuwa przymusowa
rozlake z przebywajacymi za granicg bra¢mi. Dolegliwy jest dla niej takze brak kon-
taktu z kultura Zachodu. Swoje zycie w zsowietyzowanym spoleczenstwie, w panstwie,
noszacym cechy ,,instytucji totalnej”'? opisuje jako zniewolenie. Oto jeden z fragmen-
tow dziennika, w ktorym daje temu wyraz. Notatka pochodzi z 26 grudnia 1944 roku:

[Tpubupas xomMHaTy, s MOIHSIA Ta3eTy, U BAPYT MHE CTANO Jake OOJHLHO OT OCTPOTO
CO3HAHUS: OJ{HA 3Ta Tra3eTa Ha BCIO OTPOMHYIO CTpaHy, OJMH 00pa3 MBIIUICHHUS, OIHO
MOJINTUYECKOE MOHSTHE, AaXKe Ha JINTEPaTypy, My3bIKYy, ICTOPHUIO — Ha BCE, HA BCE OUH
B3I, S1 3aKMypIIIach U COBEPIICHHO SICHO yBHANa ce0sl B KAMEHHOM MEIIKe, S JaKe
BHJIETIA I[BET STHX CTEH BOKPYT MEHs; U Bbixona HeT (I, 458).

Ostatnie zdanie cytowanego zapisu zawiera obraz miejsca, ktére metaforycznie
odzwierciedla odczuwana sytuacje: to ,,kaMeHHBIH Memok”, czyli wigzienie'*.

1y, Smaga, Rosja w 20 stuleciu, Krakoéw 2001, s. 151.

'2 Tych, ktorzy ten zakaz lamali, surowo karano. Dotyczy to réznych sytuacji i roznych ludzi: tzw.
,,okruzencow”, jencoOw rosyjskich powracajacych z niemieckiej niewoli (8 marca 1945 roku: ,,I'oBopsr,
YTO BCEX HAIIMX BOCHHOIUICHHBIX, BO3BPAIIAIOIIMXCSA M3 HEMELKOW HEBOJH, HPEHPOBOXKAAIOT B CBOM
[1, 467]), a takze osob, ktore zawarty zwigzek
malzenski z cudzoziemcem (na podstawie ustawy z 1947 r. zakazujacej obywatelom zawierania mal-
zenstw z cudzoziemcami represjonowano osoby, ktore wezesniej takie matzenstwa zawarty). Por.: M. Hel-
ler, A. Niekricz, Utopia u wladzy. Historia Zwigzku Sowieckiego, t. 2, przet. A. Mietkowski, Wroctaw
1989, s. 135.

13 Zob.: E. Goffman, Instytucje totalne. O pacjentach szpitali psychiatrycznych i mieszkarncach innych
instytucji totalnych, przet. O. Waskiewicz, J. Laszcz, Krakow 2023.

[

KOHIUIareps Win Ha IaXThl, HE pa3peiias oOBIBaThH JomMa

14 Kamenublii Memok™ (6nomnnma) to podziemny loch w ksztalcie studni. Zwrot ten uzywany bywa
jako okreslenie wigzienia, celi. Por.: B.W. [lnyxHUKOB, Tepmunbl pOCCUTICKO20 apXumeKmypHo20 HAce-
ous, Mocksa 1995, c. 71.
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28 sierpnia 1945 roku diarystka konstatuje: ,,MbI BCe MBIIIIH, KOIIKA TOJBKO U XKJIET,
Kak Obl Hac mpuxyonHyTh. Beceno. Hapon-nobenutens, Hapoa-pad. YikacHo, Koraa
ato co3naeus” (I, 484). Metaforyczne skojarzenia zawarte w tej notatce odsytaja do
obrazu putapki na myszy, wykorzystywanego przez Szaporing w zapisach z okresu
blokady dla oddania atmosfery zagrozenia i osaczenia. W zapisie z 25 wrzesnia 1945
roku ,,$wiat-po-blokadzie” po raz kolejny nazywany jest wigzieniem. Szaporina pisze:
/1 0e3yIepKHO 3aX0TelI0Ch UX BHUACTH [OpaTheB], yexaTb U3 TIOPbMBI, U3 3TOTO
HapcTBa Mpou3BoJia U 0E33aKOHHSA, TyJAa, K HUM, MOBHUIATh UX IMEpea CMEpPThIo”
(I, 492). W dzienniku uzyte zostaja stowa i obrazy, ktore sg ,,wywotywaczami” kon-
kretnych emocji, posiadaja sit¢ uwydatniania koszmaru tego, co dzieje si¢ wokot.
W listopadzie 1945 roku Szaporina stwierdza: ,,[...] ecliu 4eloOBEK YEIOBEKY BOJIK,
TO «IApTUS U MPABUTEIBCTBOY» deloBeKy — kpemaropuit” (I, 502). W podobnym tonie
utrzymany jest zapis z 8 grudnia 1946 roku. Przekazywane z ust do ust wiesci o re-
presjach, aresztowaniach i zsytkach wzbudzajg trwoge, przeraza domniemany los lu-
dzi, ktorzy zagineli bez sladu. Zwiazek Sowiecki to nie tylko wigzienie (,,TroppMma”,
,,kaMeHHBIH Memok™), ale — jak pisze diarystka — rzeznia (,,00itHs), kraj krwiozer-
czych Morlokow: ,,MbI )xuBeM, IPOCTUTE, HE B TIOPbME, KaK 51 HHOT/Ia TOBOPHUIIA, MBI
JKUBeM Ha OotiHe. B cTpane MopiiokoB. CKOJBEKO HCUe3HYBIHX Jrofci! ToHyT, 1 Boia
BHOBB 3aTsruBaetcs 3eiieHon psckoi” (II, 35).

W notatce powstatej prawie trzy lata pozniej, w maju 1948 roku, mowa jest o Wiel-
kim Murze Chinskim i ,,zelaznej kurtynie”, bedacych oczywistymi symbolami granicy,
oddzielajacej dwie odmienne ideologicznie i kulturowo przestrzenie. Zachowania i oby-
czaje pojawiajace si¢ w realnej przestrzeni ,,§wiata-po-blokadzie”, tak radykalnie inne od
tych wyniesionych przez diarystke ze ,.$wiata domowego”'”, sklaniaja ja do tego, by
socjologiczno-kulturowe obserwacje nasyci¢ znakami pesymistycznych emocji:

Kak Tspkeno dernoBeky, xuBlieMy B XX BeKe OOIIEeBPONEHCKON KHU3HBIO, CyIIec-
TBOBaTh B X VI, 3a Kutalickoif CTCHOM, 3a «OKENe3HBIM 3aHABECOM», CPEIU BceoOmero
oIMYaHus U 3a0BEHMS CaMbIX JIEMEHTAPHBIX €BPOIECHCKUX HABBIKOB BOCIHMTAaHHOCTH,
MOOBH M BHUMaHUS K OmmxHeMy. VIHOT 1A 51 3T0 0COOEHHO MYYHTEIBEHO OCTPO ONIYIIA0
11, 95).

,.Swiat-po-blokadzie” wydaje sie wynaturzeniem, jakim$ spotworniatym systemem,
ktorego podstawowa cechg jest niedostatek i brak, deficyt zarowno podstawowych
dobr materialnych, jak i wyzszych wartosci, zwlaszcza prawdy i wolnosci. Polityka
wewngtrzna Zwigzku Sowieckiego oceniana jest przez Szaporing skrajnie krytycz-
nie'®. Z jej notatek wytania si¢ obraz rzeczywistosci zdegenerowanej, zatrutej stra-

'3 Por.: E. Goffman, Instytucje totalne..., s. 22.

16 Zupelnie inaczej ocenia Szaporina polityke zewnetrzng Zwiazku Sowieckiego. W notatce z 7 lis-
topada 1945 roku komentujgc przemoéwienie Mototowa wygloszone z okazji 28 rocznicy rewolucji paz-
dziernikowej, pisze: ,,['oBopun o Hammx npuobperenusx KenurcOepra, Ykpaune, [lopT-Aptype,
JlanpHeM. BenukozgepikaBHast BHEIIHSIS ITOJIMTHKA MEHSI PaayeT, HO KOTAa OH Hadajl TOBOPUTE O JIEMOKpa-
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chem, podejrzliwoscia, donosicielstwem i falszem. Totalne zaklamanie, jak czesto
podkresla, wpisane zostato w ten przerazajacy skalg pogardy dla jednostki anty-
swiat od poczatku jego powstania. Jako ilustracje tej opinii przytaczam fragment
notatki z 19 lutego 1944 roku. Diarystka porusza w niej mi¢dzy innymi temat zbrodni
katynskiej: ,,)Ku3Hp He MOXKET Tak aanblie WATH. [[BaaliaTh MIECTh JICT HHILETHI
u Beakod joku. Ilo Tem ke ciyxam, paccTpelsiHHble B KaTbIHCKOM JieCy HOJISIKH —
ato aeno HKBJI, ciyxu xoth necsats manuxun’ (I, 432).

Izolacja okresu blokady byta zamknigciem w granicach obszaru wyznaczonego
przez pierscien oblgzenia, przez dziatania wroga zewngtrznego. Natomiast izolacja
okresu powojennego jest zamkni¢gciem w przestrzeni wyznaczonej przez granice pan-
stwowg oraz narzucone obywatelom decyzje polityczne wladz sowieckich. Przestrzen
ta w poréwnaniu z przestrzenia oblezonego miasta jest znacznie wigksza, ale odczucie
opresyjno$ci uwigzienia i izolacji jest rownie, a moze nawet bardziej dotkliwe. Kazdy
zapis doswiadczenia spacjalnego jest rownocze$nie obrazem plastycznym, wyrazem
mys$li i objawem emocji. Takie okreslenia jak ,,wiezienie”, ,,rzeznia”, , krematorium”,
,.kraj Morlokow” stajg si¢ w zapisie dziennikowym emblematami ,,§wiata-po-bloka-
dzie”, a takze znakami odczu¢ jednostki. Widoczny jest scisty zwigzek migdzy wi-
dziana rzeczywistoscia a tym, co ona wyzwala w osobie, ktora jej doswiadcza'”.

2. Miasto

Jesli zawezimy perspektywe ogladu do tych fragmentow dziennika, ktore koncen-
trujg si¢ na przestrzeni miasta, na leningradzkich domach i mieszkaniach, to zauwa-
zymy, ze miejsca te pozbawione sg cech, tradycyjnie kojarzacych si¢ ze stabilnoscia,
pewnoscia i bezpieczenstwem. Diarystka dostrzega, ze wydarzenia wielkiej historii
oddziatujac na przestrzen urbanistyczna, przeksztatcaly i zmienialy przede wszystkim
ludzi. 21 lutego 1944 roku pisze:

Yrpom mma mo Jluretinoi. Camoe xapakrepHoe B IleTepOypre — 3TO €ro ropaocTs.
Oco0eHHO TOPABIM B CBOMX CTPaJaHUSAX, YMHPAHUU OBUT OH B 3uUMy 41-42-ro TOHOB.
W xak MbI, BCe HaceJeHHe, K HeMy He TMOAXOIUM, €My UYXJbl.

JIro0umto TBOW CTPOTHi, CTPOWHBII BUL,

HeBsl nepixaBHOE TEUEHBE...

A MBI BCe TaKue HECTPOWHBIC, TAKUE IICOCH B ATOM JIEpKABHOM apHCTOKPATHYCCKOM
pame (I, 434).

W akcie percepcji aktywizuje si¢ tu kilka par opozycyjnych, na przyktad: niedawna
przesztos¢ (blokada) — terazniejszos¢; umieranie — zycie, doskonato$¢é — brzydota. Za

TUYHOCTH CTPOsL, Apyxk0Oe HapomoB, mydume yx 061 Momyan” (I, 501). O wielkomocarstwowych nastrojach

zauwazalnych w spoteczenstwie sowieckim po ,,wielkim zwycigstwie” zob.: J. Smaga, Rosja..., s. 152.
17 Por.: M. Bal, Afekt jako sita kulturowa, przet. A. Turczyn, [w:] Historie afektywne i polityki

pamieci, red. E. Wichrowska, A. Szczepan-Wojnarska, R. Nycz, R. Sendyka, Warszawa 2015, s. 33.



SWIAT-PO-BLOKADZIE W DZIENNIKU LUBOW SZAPORINY 75

najwazniejszg uznac trzeba te, ktora akcentuje dysonans migdzy dumna, arystokratycz-
ng wyniosloscia ,.ciata urbanistycznego™ a plebejska topornoscia leningradczykow.
Szaporina ma wrazenie, ze maluczcy, tak odstajacy z powodu swej brzydoty i wyne-
dznienia od opiewanej przez poete doskonatosci Petersburga, sa ,,obcym ciatem”
W przestrzeni znieruchomiatego w majestatycznym picknie miasta.

Leningrad, ktory podczas wojny byt $wiadkiem zagtady setek tysiecy, po blokadzie
nie przestaje by¢ przestrzenig naznaczong przez $mieré. Umieraja w nim ci, ktorzy
czas wojny przetrwali, ale nie byli w stanie uporac si¢ z presja ekstremalnych przezy¢,
,przepracowac” traumy i zadomowi¢ sie w ,,§wiecie-po-blokadzie”. Swiat ten ujawnia
skutki procesow, wobec ktorych cztowiek jako jednostka okazuje si¢ bezsilny, pozba-
wiony wplywu na ksztattowanie rzeczywistosci'®. W lipcu 1945 roku Szaporina z go-
rycza i sarkazmem konstatuje:

[...] CranroxoBuu TatbstHa BrmagmMupoBHa pacckaszaia MHE, YTO celdac SIMUACMHUS
camoyOuicts. [...] Jlionn B Tynuke. C ogHOW CTOpOHBI, oOea, C APYyroil — ykacHas
XKHU3Hb U KpyroM Humetra. HaTsHyTbIe 3a 4eThlpe ToAa HepBBI CIANIK — U BOT...

3a OTCYTCTBHEM APYIHX IEMOKpPaTHYECKHX CBOOOJ y HAc ecTh CBOOOIA CMEpTH,
MacCUBHAsl M aKTUBHAs: paccTpen u camoyouiicto (I, 478).

Potwornos$¢ blokady przenika do powojennej rzeczywistosci nieustannie. Przez
kilka nastepnych lat miasto odstania $lady makabrycznych zbrodni z tamtego okrut-
nego czasu. Szaporina o faktach tego rodzaju pisze w r6zny sposob: czasem lakonicz-
nie, krotko, pozostawiajac je bez komentarza, jak w notatce z 9 maja 1947 roku,
w ktorej stwierdza po prostu: ,,MMpuna Bonsbepr npucyTcTBoBana Ha cyie mpu pazdope
Jieia My>ka 1 )KeHbl, KoTopsie ¢ 1943 mo 1946 rox yommm u crenu 18 wemosex” (11, 48).
Niekiedy jej relacje sa bardzo szczegdlowe, nasycone informacjami, cytatami oraz
parafrazami wypowiedzi innych. Relacje te otrzymuja niekiedy form¢ mikronoweli
z osadzong w konkretnym miejscu i czasie fabula, odstaniajacg stopniowo to, co si¢
wydarzyto. Zapis z 17 wrzesnia 1949 roku to odtworzenie przebiegu odkrytego po
latach zabdjstwa, ,,strasznego — jak pisze Szaporina — przestepstwa”, jednej z historii,
ktorg w ,,$wiecie-po-blokadzie” opowiadano, uzupetiano, interpretowano:

HemaBHO packpbutock ykacHOe OJOKagHOE TpecTyIuicHue. Pacckasana MHE STO Halla
Mapust BaHoBHa: ee 3HaKoMasi, )KuByIas Toxe Ha KupodHoi, motepsiia B 42-M roay
NOYKy. J|BeHaAIIaTHIICTHSS I€BOYKA TIOMIIA 3a XJIeOOM M He BepHyack. Vckanu moBcio-
Iy, He Hanutd. Y JEeBOYKH OBLTIO Ha pyKax NeciaTh kKaprouek. OHa HE3aI0Nro mepen
HCYC3HOBCHHEM YIIpalliBalia MaTh HE MOCHUIATH e¢ 3a xieboM: «borock Tetn JIm3el
(IBOpHHUYUXH), — TOBOpHUJIA OHA, — OHA BCE KO MHE MpHUcTaeT». 1 BOT Tenephb B aBrycre
B CBSI3M C PEMOHTOM TOIHSIN JOCKH Ha YeplIake W OOHApYXKMIH OeTckuil Tpym. OT

'8 17 stycznia 1946 Szaporina pisze: ,,BoT oHa, CTaTHHCKAs KOHCTHTYLIIS: IPABO HA TPY/I, HA OTBIX —
0k, ['ocnosu, Koraa ke HayHeTcs: Bo3Mmesaue? Y Hac ecTh TOJBKO MpaBo Ha paOCTBO.
51 He Mory, 51 TOTOBA CKpeXKeTaTh 3y0aMu OT OecCHIIbHOI 310081, GeccrbpHoro Bo3mymenus” (11, 8).
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CYXOCTH WM O KakoW APYroil mpuU4YMHE TPYI COXpaHMICS KaK MyMUS, U B HEM OII0O3-
HaJIM HCYe3HYyBIIyI0 neBouky. OTBesnu B Ky#HObImeBcKylo OONBHUIY, W BEIETCS
cneacTBue. ... ]

My3a HukngopoBHa HONONHMIA STOT pacckas. [...] Jpyras aBopHnumxa e pacc-
Ka3piBaja, uyTo OyaTo Obl, Korja ee [ABopHUuuxy JIusy] apecTtoBaim, oHa cTana
KILICTBCS M OO’KUTHCS, YTO HE MPUYACTHA K YOMHCTBY: «YOeit MeHst bor Ha aToM MecTey,
— CKa3zajJa OHa M XOTeJa MEepeKPeCTUTHCS, MOJHsIA PYKY KO JIOy, W pyKa yrana BHH3.
«bor He momyctun ee go kpecta» (I, 138).

,.Swiat-po-blokadzie” postrzegany jest przez diarystke jako nieprzyjazny nawet
w dni wielkich §wiat panstwowych: obchoddéw zwycigstwa w wielkiej wojnie ojczy-
znianej czy kolejnych rocznic rewolucji 1917 roku. Wtadze uswietnialy tego rodzaju
uroczysto$ci salwami armatnimi, nie bioragc pod uwage traumatycznych do$wiadczen
blokadnikow, wyczulonych na wszelkie bodzce audialne kojarzace si¢ z dziataniami
wojennymi. Szaporina opisuje w dzienniku szczegdélowo swoje doznania, ostre reakcje
psychosomatyczne i dolegliwosci wywotane przez dzwigki armatniego salutu. Wspo-
mina o strachu, przeszywajacym boélu serca, mdtosciach. Jeszcze pigc lat po blokadzie,
9 maja 1949 roku, notuje: ,,Hagancs camor. He mro6mro. BepHo, yX 10 KOHIIa THEH
OCTaHETCS TSDKEIOe YyBCTBO Mpu 3ByKe paspeiBa’ (I, 127).

Spokoju i1 bezpieczenstwa nie zapewnia Szaporinie nawet dom, o czym diarystka
z goryczg informuje w notatkach powstajacych zaréwno tuz po przerwaniu blokady,
jak i w tych pdzniejszych, zawierajacych zapis doswiadczen zwigzanych z ucigzliwos-
cig zycia w komunaice, ktéra staje si¢ jeszcze jednym metonimicznym emblematem
Sowdepii. Przytaczam tu dwie (wybrane z kilku podobnych) notatki jako reprezenta-
tywne dla zawartych w dzienniku opinii na temat tego sowieckiego ,,wynalazku”.
W lipcu 1945 roku Szaporina dobitnie diagnozuje:

KOMMYHAIIBHOCTD KHJIAII — 3TO TyIOBHIHOE U300pETEHHE COBETCKOM BIACTH, pacTiie-
Barolce HPaBBl, JIUMNIAIONICE XU3Hb IMOCIEAHETO 6yaroobpasusi, BBHI3BAHHOE
XapaKTepHBIM JUIS HaIled 3MoXu abCONIOTHBIM IPE3pEeHHEM K YeNOBEKY M ITOJHOMN
6ecxossiictBeHHOCTRIO (I, 476).

Cztery lata p6zniej, w sierpniu 1949 roku, opisujac swojg trudng sytuacj¢ zyciowa
(zwlaszcza t¢ mieszkaniowg) punktem odniesienia dla kategorycznych opinii czyni
blokade, co pozwala jej przekonujaco scharakteryzowac nie tylko rézne zewnetrzne
okolicznos$ci sytuacji, w jakiej si¢ znalazla, ale takze przedstawi¢ wiasne wobec niej
reakcje oraz wybrana, przetestowang juz, cho¢ w innych warunkach, strategi¢ prze-
trwania:

Mue Hazmo npuOerHyTh BHOBb K «IIEPEMEIICHUIO BHUMaHUS», KaK B OJIOKajy; ceidac
JejaaTh 3TO TPYIHEE, HO COBEPHICHHO HeoOxomammo. XKu3HB ¢ MOMM OKpYKEHHEM
B COBETCKHX YCJOBHUSAX HEBBIHOCHMMA. 110]] COBETCKUMU YCIIOBHSMH S MOJPAa3yMEBAIO
xwmaimase (11, 133).
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Szaporina wspomina tu o pewnym mechanizmie obronnym, stosowanym przez nig
czgsto podczas blokady. Jego istotg bylo ,,przetagczanie uwagi”, przekierowywanie
mysli z sytuacji stresogennej w inng stron¢. Mechanizm ten pomagat zachowaé row-
nowage psychiczng w skrajnie trudnych warunkach, zwtaszcza w sytuacjach silnego
napiecia emocjonalnego. ,,Swiat-po-blokadzie”, jak wynika z zapisu, wymusza powr6t
do tych sprawdzonych w przesztosci operacji myslowych.

3. Leningradczycy

W wielu fragmentach dziennika powstalych w ,,$wiecie-po-blokadzie” pojawia si¢
temat, ktory dotyczy wptywu doswiadczenia wojennego na to, co stato si¢ z leningradz-
kg zbiorowoscig 1 poszczegolnymi ludzmi. W tego rodzaju notatkach Szaporina przyj-
muje czgsto rolg osoby oceniajacej postgpowanie innych. W dzienniku wybrzmiewaja
tony oskarzycielskie wobec tych, ktorzy okazali si¢ zbyt stabi, aby zachowac si¢
uczciwie, dokonywali naduzy¢, polegajacych najczesciej na przywlaszczaniu cudzej
wlasnos$ci, zwlaszcza tego, co w $wiecie blokady bylo najcenniejsze, czyli kartek
zywnoséciowych. Diarystka relacjonuje jeden z takich przypadkow, opisujac szczegoty
malwersacji, ktorych dopuscit si¢ Walerian Bogdanow-Bieriezowski, przewodniczacy
Leningradzkiego Oddziatu Zwigzku Kompozytorow ZSRS. Wyrazem wzburzenia oraz
dezaprobaty dla tego czlowieka jest usunigcie stronicy z wpisem jego autorstwa z pro-
wadzonego przez Szaporing albumu. Gest ten to symboliczny akt wykluczenia Bog-
danowa-Bieriezowskiego z kregu szanowanych przez nig ludzi.

Aprobujaco pisze natomiast diarystka o tych znajomych, ktérzy w oblezonym mies-
cie zachowali godno$¢ i szlachetnos¢. W lipcu 1945 roku informuje na przyktad:
»3anuia Buepa qHeM Hartanbs MiBanoBHa JKuBotoBa. Ilpexae oHa ka3zanach MHE OpU-
ruHaNbHAYarome. Ho 3a Oiokamy s yOenuiach, 94TO ATO HACTOSIIHKN YEITOBEK,
oompmmoit 1 6maropoxroit mymm” (I, 477). Oblezenie staje si¢ dla Szaporiny punktem
odniesienia, weryfikujacym jej dotychczasowe opinie o blizszych i dalszych znajo-
mych. Obserwacji i ocenie podlega takze powojenna aktywno$¢ ludzi, ich dziatania
w ,,$wiecie-po-blokadzie”. W dzienniku zamieszczane s3 opinie o wielu osobach, o ich
postawach i poczynaniach:

MHorue onmyCTHIHCh mociie 0okansl. U He Bee, MUCaBIIKe B MO OJIOKaIHBIN alb0oM,
ocranuck BepHbI cede. Ctpannuky bormanoBa-bepe3oBCcKoro s BeIpe3asia COBCEM.
Bennoro AntoHa BacmibeBmua 3aTATHBaeT MEMAHCKOE OOJOTO €TO OKPY)KCHHS.
TuxonoB nynry nmpogan. HacdeT octanbHBIX Hamo OyIeT HABECTH CIIPABKH.

Amnna IlerpoBHa, [llekatuxuna — 3tu BepHbI cede (11, 67).

W dzienniku znajduja si¢ ponadto notatki, bedace §wiadectwem wyksztalcania si¢
u blokadnikéw poczucia pewnej wspdlnoty, ktérej fundamentem byto doswiadczenie
blokady. t.aczaca ludzi §wiadomos¢ odrebnosci ich wiasnego losu, jego wyjatkowosci
stawala si¢ z biegiem czasu coraz silniejsza. Efektem tego procesu byly roznorakie
opisane przez Szaporing zjawiska. Jedno z nich polegalo na wzajemnym udzielaniu
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sobie przez blokadnikow wsparcia i pomocy. Notatka z 13 grudnia 1945 roku zawiera
przykiad takiego wtasnie przejawu solidarnosci:

Celtuac npuxoauna Hroma u npunecna ot AHHbI [1eTpoBHBI LIETYI0 KOP3UHY: MaKapoH,
MYKH, TepKyJeca, Koidackl, KOHCEPBHI ¥ MocTHOE Macyio rpamm 200. S TpoHyTa 10 ces,
qyBCTBYIO, YTO 3TO Jenaercs 1 nesodek. Korma st mo tenedony crana Gnaronapurs,
A.IL ckazana: «OTHOCHTECh K 3TOMY IIPOCTO, BEAb MBI C BaMHU IEPEXMIN OJIOKATY.
S yxe maBHO Mydaroch, 4TO BCe HE MOTY BaM mociath 3To Bee» (I, 504).

Zjawiskiem odmiennym byta uwidoczniajaca si¢ polaryzacja leningradczykow,
przybierajaca forme konfliktu migdzy blokadnikami a osobami powracajacymi z ewa-
kuacji. Szaporina uwaza, ze ci, ktoérzy nie do§wiadczyli okropienistw blokady, nie sa
w stanie zrozumie¢ ludzi, ktorzy przetrwali jej piekto. W kontaktach obu grup pojawi-
ty si¢ animozje, pretensje, czasem nawet wrogo$¢. Warto zwroci¢ uwage na notatke
z 22 wrze$nia 1944 roku, ktora ukazuje, jak tego rodzaju antagonizmy uzewngtrzniaty
si¢ w relacjach interpersonalnych. Notatka, o ktorej mowa zawiera szczegdtowy opis
przypadkowego spotkania Szaporiny z Anng Achmatowa'®. Diarystka przytacza usty-
szane stowa, zwracajac uwage nie tylko na ich sens, ale takze na towarzyszace im
emocje. Achmatowa prébowata ocenia¢ blokade w kategoriach politycznych jako
straszliwy btad witadz (,,aynoBumnas ommoOka Biacteii”) i w pelnych zlosci stowach
negowala heroizm leningradczykow (,,[H|ukakux repoes 37ech HET; ,,eCITU KEHIIHHEI
0oJiee CTONUKO BBIHECIH TOJIOJM, TO BCE JIENIO TYT B )KUPOBBIX MPOCIOIKax, KIeTyaTke,
a He B repomsme” /1. 444/), podkreslajac przejawy roznych wynaturzen (kanibalizm)
i problemoéw (zaburzenia psychiczne, upadek moralny) niektdrych z nich. Negatywne
emocje przejawiaty si¢ nie tylko w wypowiedzi poetki, lecz byty widoczne takze w jej
zachowaniu. Szaporina przedstawita to w nast¢pujacy sposob:

AXMaToBa TOBOpHIIa CTPAIIHO 037100JIEHHO U BCE CHIIbHEE 03JI00JI15ICh, OYKBAJIBHO C TIe-
HOH y pTa, JieTenu OpbI3TH CIIOHBL [...] A.A. mpuitypuia riasa, co 31000i s Ha
MeHs, eif, BUAUMO, He HpaBWINCh Mou perumku (1, 444).

Zamiast stow empatii czy szacunku dla blokadnikow pojawily si¢ slowa pelne
gniewu 1 rozdraznienia. Szaporina uznata to za obrazliwe i niesprawiedliwe: ,,MHue
YK€ HE XOTeJIOCh CIpaIiBaTh 0 e¢ paboTe, 0 CTHXaX, Y MEHs ObUIO OIIyIICHHUE, YTO
MEHS, BCEX HAC TOJWIHA TPS3HBIMH ITOMOSIMH, OCKOopOmim He3zacrmykeHno (I, 444).
Zachowanie Achmatowej odebrane zostalo jako wysoce niewlasciwe nie dlatego, ze
poetka mowita nieprawde (o réznych patologiach tamtych czasow pisata przeciez
1 Szaporina), ale dlatego, ze o blokadzie wypowiadala si¢ osoba, ktdra nie do$wiad-
czylta w zaden sposob jej koszmaru. Jak bolesnie autorka dziennika odczuta calg te

!9 Achmatows ewakuowano z Leningradu 28 wrzesnia 1941 roku. Powrécita do miasta 1 czerwca
1944 roku. Zob.: H. [lonoBa, Auna Axmamoea. Bozepawenue. 1944-1945, [B:] bnoxaonwvie..., c. 29-49.
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sytuacje $wiadczy fakt, ze w tym samym zapisie przytoczyla takze stowa swojego
znajomego, neurochirurga Antona Bondarczuka, ktéry chcac uspokoi¢ wzburzong
Szaporine, probowatl wyjasni¢ zachowanie Achmatowej w kategoriach psychologicz-
nych:

He Bo3mymaiitecs, — ckazan oH. — TyT SICHO caMOyIIeMJICHHE U JKeJlaHHe camopeadu-
nmuTanuu. bexana oT omacHOCTH, TeTEph OHA MPOCTO PEIBAKYNPOBAHHAS CPEAN MHOTHX
IpyTUX, HAJo e cebe co3math meemectan (I, 444).

Wypowiedz Bondarczuka (jednego z tych blokadnikow, ktorych diarystka poprosita
o wpis w swoim albumie) zawiera okreSlenia, ktore potraktowaé mozna jako przejaw
polaryzacji, o ktorej mowa byta wczesniej. Ot6z Bondarczuk dokonuje jednoznacznie
negatywnej oceny zachowania poetki — i jednoczes$nie wszystkich tych, ktérzy powra-
caja z ewakuacji — kiedy uzywa stow ,,uciekaé przed niebezpieczenstwem”, co kojarzy
si¢ z tchorzostwem. Tej grupie przeciwstawieni sg wigc domyslnie ci, ktorzy pozos-
tajac w oblezonym Leningradzie, wykazali si¢ odwagg.

Jak wygladaty inne przejawy spolaryzowania leningradzkiej spotecznosci w ,,$wie-
cie-po-blokadzie” pokazuje notatka z 12 listopada 1944 roku, w ktorej Szaporina
odtwarza scenke ujrzang w jednej z miejskich piekarni. Temperature konfliktu uwi-
doczniajaca si¢ w zaobserwowanej interakcji pomigdzy blokadnikami a ewakuantami
uwypukla przywotana w dzienniku analogia odnoszaca si¢ do sredniowiecznego sporu
gibelinow i gwelfow. Wazne jest tu podkreslenie niesprawiedliwosci opinii, ktore
o ludnosci zyjacej w okrazeniu wydawaly osoby nie majace pojecia cho¢by o tym,
jakiego wyjatkowego wysitku fizycznego i psychicznego wymagato od oblgzonych
wykonywanie natozonych przez wladze obowiazkéw (na przyklad zadanie oczyszcze-
nia miasta z lezacych na ulicach cial). W podsumowujacym ten fragment pytaniu
retorycznym pojawia si¢ refleksja na temat odczu¢ i emocji, ktoére powstajg w reakcji
na takie komentarze:

Ceromust B OyJIOUHOH OISATH pyraHb HAIIUX TBENH(POB U THOSIIMHOB — JICHUHTPAJIIIEB,
OCTaBIIIKMXCS 3/1€Ch, M 9BaKyaHTOB. «l 4ero BbI 3[iech Jenainu, Bce Kak ObUIO, TaK U OC-
TaJoCh, TOJIBKO HAC 0OBOPOBBIBaIM». KakoBo 3TO cirymaTh 6abam, pacyMIIaBIIAM TO-
pon B mapte, ampene 42-ro roga? (I, 451).

4. Doswiadczenie blokady i pamie¢é

Stawiajgc pytanie o to, czym w ,,$wiecie-po-blokadzie” stalo si¢ dla Szaporiny
przezyte oblezenie, warto przyjrze¢ si¢ takze tym wypowiedziom, w ktorych pojawiaja
si¢ oceny tego skrajnie trudnego i traumatycznego wydarzenia, sprawiajace wrazenie
nie tyle nawet niezwyktych, co wrecz paradoksalnych. Spdjrzmy chociazby na zapis
wprowadzony do dziennika 3 listopada 1947 roku, w ktérym diarystka opisuje kosz-
mar sowieckiej rzeczywisto$ci oraz wraca pamigcig do blokady, do konfliktow zwig-
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zanych z praca w teatrze marionetek, zalozonym przez nig w 1918 roku i ewakuowa-
nym z miasta w okresie wojennym:

Ha nHsx, riiss Ha Jexaniero Ha noike bypatiHo, st ¢ 60Jbi0 BCIIOMHHAIA KYKOJIBHBIN
Teatp. A moroM moxgymaina: ecim Obl mojen lllanupo He chbenm Moero Tearpa, MHeE
MIPUIIIIOCH OBl C HAM 3BAaKyHPOBATHCS, MBIKAaThCs 110 CHOMpPH U He nepescusams 610-
xady, a 0JIOKaza — 3TO, MOXKAIYH, caMoe NIEHHOE M3 BCe MOe JKM3HHU. BUIETh TO, 4TO
moasim He nano Buaeth (II, 65; podkreslenie autorki artykutu).

Z kolei w notatce z 28 maja 1949 roku, bedacej swoistym komentarzem do co-
dziennej egzystencji w ,,Swiecie-po-blokadzie”, stwierdza, nawiazujac do praktykowa-
nej podczas blokady mentalnej bilokacji, czyli przetaczania, przekierowywania uwagi
z traumatyzujagcego wydarzenia na inne: ,,Hackonbko ceifuac TpyaHee mepemeniath
BHHMaHHE, YeM BO BpeMs Oyiokajbl. OTTOro-To Mbl, OJIOKaJHHKH, BCIIOMUHAEM Te
rojpl kak csitoe BpeMs~ (II, 129; podkreslenie autorki artykuhu).

Na osi rozpigtej miedzy biegunami dobra i zta blokada nie zostaje umiejscowiona
w punkcie, ktory — logicznie rzecz bioragc — powinien jej przynaleze¢ jako wydarzeniu
przynoszacemu cierpienie i $mier¢. Zapisana w dzienniku ocena wydaje si¢ osobliwa,
niezgodna ze zdroworozsadkowym podejsciem do tego granicznego doswiadczenia®.
Okreslenie blokady jako czego$ ,,najcenniejszego w zyciu”, jako ,,$wigtego czasu”
sktania do namystu nad sposobem warto§ciowania tego wydarzenia, pokazujac, ze
wartosciowanie to jest zalezne nie od uniwersalnego, ponadczasowego porzadku ak-
sjologicznego, lecz od innych okolicznosci i czynnikéw: subiektywnych (konstrukcji
osobowosciowej jednostki, jej predyspozycji psychicznych, moralnej wrazliwosci)
i obiektywnych (zlozono$ci kontekstu historycznego, spotecznego i politycznego).
Wydaje si¢, ze Szaporina, ktorej udato si¢ nie tylko przezy¢ oblgzenie i znies¢ to,
co wydawalo si¢ niemozliwe do zniesienia, ale takze zachowaé godnos¢ 1 uczciwosc,
empati¢ dla stabszych i wiare w Boga®', ma prawo spoglada¢ na swoje przezycia jak
na co$ unikalnego, wymykajacego si¢ zwyczajowemu ich pojmowaniu i ocenianiu.
Przytoczone stowa dowodza, ze nie traktuje blokady jak do§wiadczenia, ktore nalezy
wyprze¢ z pamigci. Pokazuja rowniez, w jaki sposob pragnie blokadg zapamigtac, jaka
pozycj¢ przyjmuje wobec przezy¢ i dramatycznych doznan, ktore nie miescily sie
w ramach normalnosci i wykraczaty poza obszar uporzadkowanych przekonan i war-
tosci. Czas oblezenia moze Szaporina potraktowac takze jako rodzaj proby, ktorg jako

20 Susan Sontag (roztrzasajac inny problem) ujeta problem takiego podejscia do cierpienia nastepu-
jaco: ,trudno o poglad rownie obcy wspotczesnej wrazliwosci, ktora uwaza cierpienie za btad, za wypadek
albo za zbrodnig¢. Za cos, co trzeba naprawi¢. Cos, co trzeba odrzuci¢. Co$, co sprawia, ze czujemy si¢
bezsilni”. S. Sontag, Widok cudzego cierpienia, przel. S. Magata, Krakow 2023, s. 97.

21 Jegli uwzgledni¢ fakt, ze autorka dziennika byla osoba gleboko wierzaca w Boga (praktykujaca,
uczestniczaca w nabozenstwach, oddajacy si¢ lekturze Biblii), to mozna zrodet jej wypowiedzi poszuki-
wac takze w mysleniu religijnym, zglebiajacym problem cierpienia, ofiary oraz ich istote i sens. Problem
ten zastuguje na oddzielna, poglebiong analizg.
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jednostka przeszta zwyciesko i1 ktora wzmocnita w niej poczucie wlasnej wartosci. Na
pewno blokada nauczyta autorke dziennika zy¢ w ,,$wiecie-po-blokadzie”. Jak sama
w czerwcu 1947 roku lakonicznie stwierdzila, ,,BoiiHa 1 0JioKaja HaAy4YHIH MHOTOMY’
(1, 52).

Podsumowanie

Blokada przywotywana jest w dzienniku jako punkt odniesienia w roznych oko-
licznosciach zyciowych. Staje si¢ czym$, co zmienia lub potwierdza wczes$niejsze
diagnozy diarystki, odnoszace si¢ zarowno do zjawisk ze $wiata sowieckiej rzeczywis-
tosci politycznej i spotecznej, jak i do swiata jednostkowych doswiadczen. Traktowana
jest jako wydarzenie, nadajace Szaporinie jako blokadnicy status wyjatkowy, status
niezwigzany z oficjalnie nadanymi przywilejami, ale z uzyskana wiedzg o charakterze
etycznym i antropologicznym. Odwotujac si¢ do swoich wojennych przezy¢ diarystka
opisuje §wiat, ktéry po potwornosciach blokady wcale nie sprawia wrazenia lepszego:

Kak wHTepecHa nomKHA OBITH IS MUCATEIIS 3Ta SBOJIOIMS YSIIOBEUSCKON ICHXOIOTHU.
Boiina, 0110Ka/1a, HAPSHKEHHE BCEX AYIICBHBIX, TyX0BHBIX cuil. [ladoc repomsma. U mo-
TOM Cepble MellaHCKhe Oy/aHHU, OYJHH COBETCKHE, T.e. OECIPOCBETHBIC, CTPAIIHBIC.
Hapoj 6e3monBcTBYeT. DTO BBIIAEPKATh U HE CBUXHYThCS TPYJAHO. TpyaHee, yeM Bbl-
nepxats Onokany (I, 67).
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