SLAVIA ORIENTALIS TOM LXI, NR 2, ROK 2013

SPRAWOZDANIA

Jubileuszowa konferencja naukowa Komitetu Stowianoznawstwa PAN Slawistyka
polska w minionym szescédziesiecioleciu (Warszawa, 10 grudnia 2012)

W dniu 10 grudnia 2012 roku w Warszawie odbyta si¢ jubileuszowa konferencja
naukowa Slawistyka polska w minionym szescdziesiecioleciu, zorganizowana przez
Komitet Stowianoznawstwa PAN. Konferencja, przygotowana z okazji jubileuszu
sze$c¢dziesieciolecia powotania Komitetu Stfowianoznawstwa PAN (w 1952 roku),
miafa charakter ekspercki. Referaty po§wigcone byty podsumowaniu osiggniec
polskiej slawistyki w zakresie jezykoznawstwa diachronicznego i synchronicznego
oraz literaturoznawstwa, kulturoznawstwa i folklorystyki; przedstawiono réwniez
efekty dziatalno$ci Komitetu Stowianoznawstwa od momentu powotania go do
chwili obecnej. W trakcie konferencji przeprowadzono takze dyskusje.

Konferencje otworzyta przewodniczgca Komitetu Stowianoznawstwa PAN
prof. Matgorzata Korytkowska. Po powitaniu gosci i uczestnikéw konferencji (wie-
lu z nich reprezentowato rézne oSrodki slawistyczne w kraju) prof. M. Korytkow-
ska odczytata pismo z gratulacjami i Zyczeniami dla Komitetu Stowianoznawstwa
od przewodniczacego Komitetu Jezykoznawstwa PAN prof. M. Grochowskiego.
Nastepnie przewodniczgca scharakteryzowata kondycje komitetéw naukowych
w zwigzku z regulacjami, majacymi swoje Zrédio gléwnie w problemach finanso-
wych. Jako przyktad ograniczenia dziatalnosci komitetéw, szkodzacego integracji
Srodowiska, podata wymog przynaleznos$ci do komisji tworzonych przy komite-
tach naukowych PAN wytacznie cztonkéw komitetow.

Prof. M. Korytkowska podkreslita, ze dziatalno§¢ Komitetu Stowianoznaw-
stwa zawsze wyrazala si¢ w tym, Ze jego losy wpisywatly si¢ w rozwdj slawistyki.
Komitet wyrazat opinie, poglady, zajmowat stanowisko wobec sytuacji dziedzin,
ktére obejmowat swoim zakresem, inicjowat dyskusje na istotne tematy naukowe,
np. w ostatnich latach na temat Ustawy o PAN, statusu jezyka polskiego jako je-
zyka publikacji naukowych, rankingu polskich czasopism naukowych. Wyrazna
i efektywna jest dziatalno§¢ miedzynarodowa Komitetu Stowianoznawstwa. Jako
Komitet petnigcy funkcje Komitetu Narodowego ds. Wspdtpracy z Miedzynarodo-
wym Komitetem Slawistéw dwukrotnie organizowal mi¢dzynarodowe kongresy
slawistow: w Warszawie w 1973 r. i w Krakowie w 1998 r. W poprzedniej i obec-
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nej kadencji Komitet odznacza si¢ aktywna wspotpraca z MKS, wspétorganizujac
kolejne kongresy slawistéw. W zakresie upowszechniania nauki Komitet Stowia-
noznawstwa prowadzi ciggta dziatalno§¢ wydawnicza, publikujac trzy czasopisma:
»Rocznik Slawistyczny”, ,,Slavia Orientalis” i ,,Pamigtnik Stowiafski”, a takze
wydajac tomy referatow na kongresy slawistow w serii ,,Z Polskich studiéw Slawi-
stycznych” (ostatnio wydana zostata 2-tomowa ksigga na XV Kongres Slawistow
w Minsku w 2013 r.). Efekty dziatalnosci Komitetu dajg podstawe do satysfakcji
z uczestniczenia w jego pracach.

Prof. Janusz Siatkowski w swoim wystgpieniu przedstawit histori¢ Komitetu
Stowianoznawstwa PAN od momentu jego powotania w 1952 r. do chwili obecnej
1 gléwne jego osiggnigcia dla nauki.

Interdyscyplinarny charakter dziatalno$ci Komitetu umozliwit realizacje pro-
jektow majacych nieprzemijajagca wartos¢. Komitet Stowianoznawstwa inicjowat
i koordynowat wielkie przedsigwziecia naukowe, ktérych efektem staty sie wazne
dla slawistyki na calym $wiecie takie dzieta, jak: Stownik starozytnosci stowian-
skich, Atlas jezykowy kaszubszczyzny i dialektow sasiednich, Lud stowiariski.

Dziatalno$¢ wydawnicza Komitetu w przesztoSci wzbogacity 53 tomy serii
,Monografie Slawistyczne”, seria ,,Z Polskich Studiow Slawistycznych” publiko-
wana od 1958 r. oraz czasopisma, z ktdrych trzy wydawane sa dotychczas pod
egidg Komitetu Stowianoznawstwa: ,,Rocznik Slawistyczny”, ,,Slavia Orientalis”
i ,,Pamigtnik Stowianski”.

Duzym osiggnieciem Komitetu byto zorganizowanie VII i XII Migdzynarodo-
wego Kongresu Slawistow w 19731 1998 r.

Referat prof. Hanny Popowskiej-Taborskiej i prof. Janusza Siatkowskiego Spe-
cyfika polskich jezykoznawczych slawistycznych badan diachronicznych ostatniego
szeScdziesieciolecia w syntetycznej formie przedstawit ogdélny obraz badan tego
okresu.

Zainteresowanie jezykowg problematyka tzw. Ziemi Odzyskanych bezpoSred-
nio po II wojnie Swiatowej przyczynifo si¢ do rozwoju prac nad pétnocno-zachod-
niostowianskg onomastyka i rekonstrukcja dawnych podziatéw zgermanizowanych
stowianskich obszarow jezykowych oraz procesami germanizacyjnymi Stowian-
szczyzny pétnocno-zachodniej i wzajemnymi oddziatywaniami polsko-niemiecki-
mi. Wyksztalcona w tym czasie wspotpraca badaczy polskich z badaczami tuzyc-
kimi stanowita mocna podstawe polskich dociekan sorabistycznych; wspdtpraca
polsko-niemiecka przyniosta z kolei seri¢ prac dotyczacych stowianskiej hydroni-
mii. Zainteresowanie potabszczyzna ukoronowane zostato potabskim stownikiem
etymologicznym.

Specyfika tych czaséw byty zaplanowane na wiele lat duze zespotowe przed-
siewziecia badawcze, dla ktérych stworzono odpowiednie warunki rozwoju. Obok
majacego charakter wielkiej encyklopedii stowianskiej Stownika staroZytnosci sto-
wianskich oraz Stownika prastowianskiego powstawaly takie wielkie zespotowe
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dzieta, jak Stownik staropolski, Stownik polszczyzny XVI wieku, Stownik jezyka
polskiego XVII i 1. potowy XVIII wieku, Stownik staropolskich nazw osobowych,
Stownik gwar polskich i inne wazne opracowania, w wyniku ktérych odbywata sig¢
wielka archiwizacja stowiafiskich materialéw jezykowych. Prezentowane w roz-
nych formach materialy (atlasy, stowniki dialektologiczne i historii jezyka, mono-
grafie, opracowania zabytkéw jezykowych) opisywaty caly polski obszar jezyko-
wy wraz z dialektami innych jezykéw stowianskich wystepujacych w granicach
Rzeczypospolitej. Wiele z tych prac przeprowadzono w ostatnim momencie, gdyz
zachodzace po drugiej wojnie §wiatowej znaczgce procesy migracyjne spowodo-
waty w dawnych ukfadach jezykowych istotne zmiany.

Powiekszajacy si¢ materiat leksykalny sprzyjat studiom komparatystycznym
i etymologicznym nad Stownikiem prastowianskim, Etymologicznym stownikiem
Jjezyka Drzewian potabskich, Stownikiem etymologicznym kaszubszczyzny oraz
stownikami etymologicznymi jezyka polskiego. Kontynuowano badania nad prze-
sztoscig jezykowa Stowian oraz wzajemnymi kontaktami i oddzialtywaniami jezy-
kowymi.

Slawistyczne prace dialektologiczne wczes$nie przybraty forme miedzynarodo-
wej wspolpracy. Wynikiem tej wspotpracy jest obecnie 14 toméw Ogaolnostowian-
skiego atlasu jezykowego oraz Karpacki atlas jezykowy. Prace o migdzynarodo-
wym charakterze obejmujg réwniez szereg innych przedsiewzigé¢ onomastycznych
i sfowotworczych.

Jezykowe pogranicze polsko-wschodniostowiafiskie, bedace przez caly czas
w kregu zainteresowan dialektologéw i historykéw jezyka, zaczyna by¢ obecnie
poddawane nowego typu badawczej penetracji. Uwaga slawistow koncentruje si¢
czesto na analizie nowej symbiozy bedgcej wynikiem proceséw przesiedleficzych
i politycznych. Podstawowym zmianom ulega zaréwno sam przedmiot badan, jak
tez stosowane metody badawcze.

Referentka wyrazita nadziejg, Ze imponujaca baza materiatowa, powstata w mi-
nionym szescdziesigcioleciu, stanowigcym pewien zamknigty okres dziatan jezy-
koznawczych, zacheci przysztych badaczy do dalszych prac nad historig jezykow
stowianskich.

Prof. Malgorzata Korytkowska w referacie Synchroniczne prace slawistyczne
z zakresu morfologii i skfadni dokonata przegladu najwazniejszych prac jezyko-
znawczych od lat powojennych do dnia dzisiejszego (biorac pod uwage wytacznie
pozycje ksiazkowe). Referentka wyodrebnita trzy okresy w polskiej slawistyce je-
zykoznawczej ze wzgledu na dominujaca w pracach podstawe teoretyczng i podej-
mowang tematyke.

W pierwszym okresie, obejmujacym lata od zakonczenia II wojny §wiatowe;]
do lat 70. XX wieku, dominuja ujecia strukturalistyczne lub nawigzujace do kla-
sycznych uje¢ strukturalistycznych; opracowania synchroniczne podporzadkowa-
ne sg czesto doraznym celom dydaktycznym i dotycza gtdwnie jezyka rosyjskiego.
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Do wybitnych osiggni¢¢ na tym tle naleza np. prace Z. Golaba oraz K. Polanskie-
go. W drugiej potowie lat 70. narasta zainteresowanie dla problematyki seman-
tycznej. Jednocze$nie w latach 70. powstajg nowe gramatyki jezyka rosyjskiego,
wsrdd nich cenna Gramatyka rosyjska w ujeciu funkcjonalnym A. Bogustawskiego
1 S. Karolaka (1973); rozwijaja si¢ studia komparatystyczne. Pojawia si¢ nurt lo-
giczny badan nad jezykiem naturalnym.

Lata 80. wyznaczajg cezur¢ zamykajaca drugi okres i otwierajgcg trzeci okres
rozwoju polskiej slawistyki w zakresie morfologii i sktadni. W tym czasie prowa-
dzone sg prace konfrontatywne taczace badania materiatowe i teoretyczne, kom-
ponent semantyczny staje si¢ w nich nadrzedny. Nie mozna pominaé wptywu na
polska slawistyke osiagnie¢ polskich polonistow rozwijajacych nurt logiczno-se-
mantyczny w badaniach nad systemem gramatycznym jezyka. W okresie od lat
80. do dzi§ do najwigkszych osiagnie¢ polskiej slawistyki majacych charakter
syntetyczny nalezy tworzona przez zespot polskich i butgarskich autoréw Gra-
matyka konfrontatywna butgarsko-polska (t. I-1X, 1989-2009), ktdrej celem nad-
rzednym byto tworzenie jezyka-poSrednika dla badania konfrontatywnego. Model
logiczno-semantyczny lezy u podstaw serii [Toacku — makeooucku. I pamamuuxa
xongpponmauyuja | Polski — Macedonski. Konfrontacja gramatyczna (t. I-1X, 1984~
2009), ukazujacej sie w Macedonii i Polsce.

Szeroko zakrojonym migdzynarodowym przedsigwzigciem sg dwie serie wy-
dawnicze: Najnowsze Dzieje Jezykow Stowianskich, obejmujace 14 monografii po-
Swigconych poszczegdlnym jezykom stowiafiskim po II wojnie Swiatowej, oraz
Komparacja Systemow i Funkcjonowania Wspotczesnych Jezykow Stowiariskich
(ukazaty si¢ dotychczas 4 tomy). Wiele monografii ostatnich dziesigcioleci opar-
tych na dominancie semantycznej dotyczy jezyka rosyjskiego. W podsumowaniu
autorka odniosta si¢ do problemu nieréwnomiernego rozktadu zainteresowan pol-
skich jezykoznawcéw — zauwaza si¢ koncentracje prac synchronicznych nad sys-
temami gramatycznymi jezyka butgarskiego, macedofiskiego i rosyjskiego (takze
w konfrontacji z polskim). Najmniej takich prac poSwigcono pozostatym jezykom
bytej Jugostawii, jezykom tuzyckim i jezykowi biatoruskiemu. Jednak na przestrze-
ni ponad sze$¢dziesigciu lat mozna stwierdzi¢ staly rozwdj 1 poszukiwanie nowych
teorii i tematéw badan toczgcych si¢ w ostatnim okresie w warunkach mozliwosci
kontaktu z zagranicznymi badaniami slawistycznymi.

Referat prof. Wojciecha Chlebdy Frazeologia i paremiologia stowiariska
w polskich pracach jezykoznawczych lat powojennych poSwigcony byt omoéwie-
niu osiggnie¢ polskiej frazeologii slawistycznej jako dyscypliny jezykoznawczej.
Referent wskazat na nieostro$¢ granic samego pojecia frazeologii jako ‘zbioru fra-
zeologizméw’ w réznych paradygmatach frazeologicznych, co ma konsekwencje
dla opisu tego obszaru jezyka. Przyktadem jest niejednoznaczne kwalifikowanie
przystow, ktore czes$¢ jezykoznawcdw lokalizuje poza frazeologia, inni za$ wig-
czaja do badan frazeologicznych. Frazeologia jest dyscypling badawcza mtodsza
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od paremiologii (podstawy teoretyczne frazeologii w Polsce stworzyt S. Skorupka
na przetomie lat 40.-50. XX wieku), jednak zakres jej badan jest znacznie szer-
szy. Zdecydowana wigkszo$¢ prac frazeologicznych dotyczy jezyka rosyjskiego,
gbérnego wsparcia”. Jako nauka wieloaspektowa frazeologia teoretyczna rozwi-
nefa kilka nurtow: konfrontatywny, syntaktyczny, pragmatyczny, kognitywny.
Réwnolegle z doskonaleniem metodologii przebiegaty prace materialowe. Po-
jawity sie fundamentalne opracowania frazeograficzne S. Skorupki i J. Krzyza-
nowskiego, a nastepnie propozycje nowych rozwigzan stownikowych autorstwa
m.in. A. Bogustawskiego, J. Wawrzyficzyka, S. Karolaka, J. Lukszyna, Z. Orfos,
W. Chlebdy i in.

O randze frazeologii jako dyscypliny badawczej §wiadczy istnienie w Komi-
tecie Jezykoznawstwa PAN Sekcji Frazeologicznej oraz Komisji Frazeologiczne]
w Miedzynarodowym Komitecie Slawistéw. Efektem ich prac sg materialy posie-
dzen i konferencji wydawane w specjalnych seriach.

Prof. Lucjan Suchanek w referacie Szescdziesigt lat studiow nad literaturg i kul-
turg Rosji. Na szeSédziesieciolecie Komitetu Stowianoznawstwa PAN przedstawit
trzy sfery zagadnien. Pierwsza dotyczy rozwoju kadry, druga to przeglad oSrod-
kéw akademickich, w ktdrych zatrudnieni sg badacze literatury i kultury rosyjskiej,
oraz wydawanych przez nie czasopism i serii. Trzecig sfer¢ zagadnieni stanowi
charakterystyka dyscypliny, proba ukazania jej rozwoju i przemian. Poczatkowo
badania nad literaturg rosyjska byty silnie zwigzane z nauka radziecka. Z biegiem
czasu mozna byto zauwazyé wyrazng ewolucj¢ w polskich badaniach, stopniowe
uwalnianie si¢ spod tej presji. Zaznaczy! si¢ wptyw na nie polonistyki, zwtaszcza
w zakresie teorii literatury, a p6Zniej takze metodologii badan. Przez polskich rusy-
cystow zostaja podejmowane problemy w radzieckiej nauce przemilczane.

Z biegiem czasu zmienia si¢ oblicze rusycystyki w wielu uniwersytetach. Do
programu studiéw filologicznych i réwnolegle do badai naukowych stopniowo
wprowadzano dyscypliny kulturologiczne, takze rosyjska filozofi¢ i histori¢ idei,
religi¢ 1 Cerkiew Prawostawng, az po problematyke politologiczng. W ewolucyj-
nym rozwoju rusycystyki pojawia si¢ rosjoznawstwo. Narodzito si¢ ono w §rodo-
wisku rusycystéw krakowskich, stopniowo powstaje w wielu réznych osrodkach.
Rosjoznawstwo jest nowa ofertg studidw, a takze nowa gatezig badah humanistycz-
nych, umozliwiajaca poznanie rosyjskiej cywilizacji bizantyfisko-prawostawne;j.
Na charakter badan rosjoznawczych wptynety w znacznym stopniu trzy dyscypli-
ny: antropologia, aksjologia i historia idei. Od dtuzszego juz czasu uwage badaczy
literatury i kultury Rosji przycigga sfera sacrum.

W polskich badaniach nad Rosjg silnie rozwingta si¢ emigrantologia, obszerna
dziedzina wiedzy o charakterze interdyscyplinarnym. Pojecie emigrantologii zosta-
fo wprowadzone i scharakteryzowane przez prof. L. Suchanka na XII Migdzynaro-
dowym Kongresie Slawistéw w Krakowie w 1998 roku.
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W referacie prof. Lecha Miodynskiego pt. Literaturoznawstwo slawistyczne
w Polsce od powojennego planu rozwojowego do miedzyepoki transformacji uka-
zana zostata geneza i rozwdj literaturoznawczych badan slawistycznych w polskich
oSrodkach naukowych w okresie od II wojny Swiatowej do przetomu politycznego
w 1989 roku. Referent oméwit gtéwne nurty badawcze wywodzace si¢ jeszcze
z tradycji uniwersytetow lat miedzywojennych — przede wszystkim materiatowe
zainteresowanie wiekiem XIX i studia nad zagadnieniami recepcyjnymi, uzupet-
nione nastgpnie w szerszej perspektywie czasowej badaniami kontaktologiczny-
mi. Ukazana zostata ilo§ciowa ewolucja pierwotnej struktury placéwek i instytucji
naukowych ku wyspecjalizowanym katedrom i instytutom uniwersyteckim, wy-
mieniono najwazniejsze z powstajacych czasopism slawistycznych, przetomowe
sympozja, dorobek organizacyjny i wydawniczy poszczegdlnych dyscyplin filolo-
gicznych zachodnio- i potudniowostowianskich, jak réwniez nazwiska najwybit-
niejszych slawistéw-literaturoznawcéw. Przygladajac sie blizej kazdej z narodo-
wych stowiafiskich filologii, referent oméwit réwniez gtéwne kregi zainteresowan
dominujace w publikowanych opracowaniach i postgp metodologiczny, zmierzaja-
cy od dokumentalistyki i archiwizowania stosunkéw literackich, przez dziatalno$¢
typologizujaca spod znaku strukturalizmu, do tzw. zwrotu kulturowego od schyt-
ku lat osiemdziesigtych XX wieku. W podsumowaniu czterdziestoletniego okresu
podkreslit stworzenie solidnych instytucjonalnych podwalin nowoczesnych badan
zespotowych, organizacj¢ masowej dziatalnosci dydaktycznej i wzmocnienie bazy
wydawniczej slawistyki — przy wzglednej (na tle innych nauk humanistycznych)
odpornoSci tej dziedziny na presj¢ ideologizaciji.

Referat Zwrot kulturowy w slawistyce literaturoznawczej prof. Marii Dabrow-
skiej-Partyki stanowil kontynuacj¢ tematu wystapienia prof. L. Miodynskiego,
lecz w innym ujgciu, z punktu widzenia teorii i metodologii badan stowianoznaw-
czych po roku 1989. Referentka przedstawita zmiany w slawistyce literaturoznaw-
czej polegajace na zmniejszajacym si¢ udziale badan czysto literaturoznawczych,
immanentnych, na korzy$¢ kontekstu kulturowego, spotecznego i historycznego.
Literatura znalazta si¢ na drugim planie, zacz¢ta by¢ traktowana jako dokument
lub §wiadek proceséw kulturowych, spotecznych i politycznych. W perspektywie
zwrotu kulturowego literatura ukazana jest w aspektach antropologicznych i kultu-
rowych. Laczenie r6Znych obszaréw badawczych i dziedzin wymaga poszukiwania
metodologii zintegrowanej, ktdéra jest okresSlana jako komparatystyka integralna.
Badanie szerokiego kontekstu historycznego, kulturowego i spotecznego wymusza
prace zespotowa.

Prof. Krzysztof Wroctawski w referacie Folklorystyka stowianiska w Polsce
w minionym 60-leciu omowit osiagniecia folklorystyki stowianskiej w Polsce, kon-
centrujac si¢ na jej ,,ztotych latach” w okresie dziatalnosci Juliana Krzyzanowskie-
go. J. Krzyzanowski, wieloletni cztonek Komitetu Stowianoznawstwa, patronowat
bowiem najwigekszym projektom folklorystycznym, byt inicjatorem pierwszej kon-
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ferencji folklorystow stowianskich z krajéw i narodéw stowianskich (Warszawa,
1966), byt autorem polskiej a jednej z pierwszych stowiafiskich systematyk bajki
ludowej (wyd. I w 1948, wyd. II w 1962-1963). Z jego inicjatywy opublikowane
zostaty Dzieje folklorystyki polskiej (t. 11 I obejmujace lata 1800-1863 oraz 1864-
1918), a takze imponujace wydanie 4-tomowe Nowej ksiegi przystow i wyrazen
przystowiowych polskich (t. I-1V, 1969-1978). W latach sze$c¢dziesigtych pod opiekg
naukowg PAN rozpoczeto 1 kontynuowano reedycj¢ pomnikowych dziet Kolberga,
ktore jako wielotomowa cato$¢ nie majg sobie rownych w catej StowianszczyzZnie.
Komitet Stowianoznawstwa popart wydanie wielotomowej edycji ,,Lud biatoru-
ski. Materiaty do etnografii stowianskiej zgromadzone w latach 1877-1905”, za-
wierajacej teksty folklorystyczne zebrane przez M. Fedorowskiego. Edycje tego
imponujacego zbioru rozpoczeta Polska Akademia Umiejetnosci, a zakoficzono jg
w 1969 r. pod opickg PAN.

Pojawienie si¢ nowych dyscyplin: etnolingwistyki i antropologii kulturowe;j
spowodowalo, ze folklorystyka wraz z ich wyodrebnianiem ulegta ostabieniu, a na-
wet doszto do pewnego rozmywania jej granic jako dyscypliny nauki. Nastepuje
kryzys folklorystyki. Jego przejawem jest ucieczka mtodych badaczy do nurtu an-
tropologicznego i etnolingwistycznego.

Podsumowujgc konferencje, prof. Bogustaw Zielifiski ocenit ja jako wazne i po-
trzebne wydarzenie naukowe. Ukazata ona osiagniecia polskiej slawistyki w mi-
nionym sze$¢dziesiecioleciu i efekty dzialalnoSci Komitetu Stowianoznawstwa,
w czeSci referatow pojawily sie takze postulaty badawcze.

Zofia Rudnik-Karwatowa



