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DANUTA DANEK *

Ponowne odkrycie
nieznanego wielkiego pisarza.
O Stanislawie Morawskim

-1-

Kiedy w 1924 roku ukazatl sie pierwszy tom pism Stanistawa Morawskiego - jego
wspomnienia Kilka lat miodosci mojej w Wilnie (1818-1825)", odezwat sie glos, ze autor
to ,nieznany wielki pisarz”. Taki tytul nosita rozprawka Wincentego Lutostawskiego,
ktéra powitat on owa edycj(—;_-z. Edycja ta byta bardzo spéZzniona, bo Stanistaw Morawski,
urodzony w 1802 roku w Mickunach pod Wilnem, zmart w rodzinnym majatku w lite-
wskim Ustroniu w 1853 roku, pozostawiajac rekopisy, z ktérych zadnego nie opubliko-
wal. Zgodne to byto z jego widzeniem wlasnej sytuacji egzystencjalnej w ciagu ostatnich
dziesieciu lat zycia, kiedy powstalo niemal wszystko, co napisat: nazywat sie bowiem
w tytutach swoich pism Pustelnikiem. I tak, owe wspomnienia wileriskie mialy jeszcze
w tytule (co wydawcy pomineli): Pamietniki Pustelnika.

Po tym pierwszym tomie ci sami edytorzy wydali kolejny tom wspomnieri Mora-
wskiego, zatytulowany przez nich W Peterburku®, a wkrétce — rézne gatunkowo frag-
menty jego bogatej twérczosci, w skomponowanym przez nich tomie Szlachta-bracia'.
I te trzy publikacje stanowily literackie odkrycie.

Jednak wydania te sa czyms$ bardzo osobliwym.

Edytorzy wymienionych toméw maja wprawdzie te zastuge, ze dzieki ich publikac-
jom w ogole co$ z tworczosci Morawskiego znamy - jego rekopisy, ktére znalazly sie
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! Stanistaw Morawski, Kilka lat mlodosci mojej w Wilnie (1818-1825). Opracowali i wstepem
poprzedzili Adam Czartkowski i Henryk Moscicki. Instytut Wydawniczy ,Biblioteka Polska”,
Warszawa 1924. Wydanie 2: PIW, Warszawa 1959. Do drugiego wydania przypisy uzupelnita
Maria Dernatowicz. Cytaty podaje wedlug wydania drugiego.

2 Wincenty Lutostawski, Nieznany wielki pisarz, ,,Tygodnik Wileriski” 1925 nr 14, przedruk
w osobnej broszurce Bydgoszcz 1925. Cytaty podaje wedlug wydania w broszurce.

3 Dr Stanistaw Morawski, W Peterburku 1827-1838. Wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiafki.
Z 18 miedziorytami. Wydali Adam Czartkowski i Henryk Moscicki. Wydawnictwo Polskie,
Poznar br. [1927].

* Stanistaw Morawski, Szlachta-bracia. Wspomnienia, gawedy, dialogi (1849-1850). Wydali Adam
Czartkowski i Henryk Mo$cicki. Wydawnictwo Polskie R. Wegnera, Poznari br. [1929].
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w Bibliotece Ordynacji Krasiriskich, zostaly spalone przez Niemc6éw po powstaniu war-
szawskim wraz z innymi najcenniejszymi zbiorami z bibliotek warszawskich. Ale za-
razem wyrzadzili Morawskiemu niedajacg sie naprawic krzywde: zrobili z jego tekstami,
co im sie podobato. W sposéb chyba bez precedensu. Tak, ze w duzej mierze jego twor-
czo$é w istocie sfalszowali. A stanu autentycznego, autorskiego, nie mozna juz — wobec
zniszczenia autograféw — odtworzyd.

Whbrew informacjom podawanym w powojennych krajowych zZrédtach bibliograficz-
nych, ze wszystkie rekopisy Morawskiego ulegly zniszczeniu, co§ wszakze ocalato. I to
co$ bardzo waznego. Ocalal rekopis jego wspomnieri o znakomitej pianistce i kompo-
zytorce Marii Szymanowskiej, z ktérg przyjaznit sie, gdy przebywat pare lat w Peters-
burgu. Autograf ten znajdowal sie bowiem nie w Bibliotece Ordynacji Krasiriskich
w Warszawie, ale w Paryzu, w Muzeum Adama Mickiewicza.

Muzeum to stworzyl syn poety, Wiadystaw, ktérego matka, Celina Mickiewiczowa,
byla, jak wiemy, mlodsza cérka Marii Szymanowskiej (z Celing Szymanowska miat wys-
wataé Adama Mickiewicza wlasnie ich wspdélny przyjaciel, Stanistaw Morawski). A Zona
Wiadystawa Mickiewicza zostata coérka starszej corki Marii Szymanowskiej - Heleny
Malewskiej (jej mezem byt przyjaciel Adama Mickiewicza i Stanistawa Morawskiego,
Franciszek Malewski, podobnie jak Mickiewicz skazany w procesie filomatéw 1 wywie-
ziony do Rosji, ktéry potem osiadl na state w Petersburgu). I w posiadaniu Heleny Ma-
lewskiej znalazl sie po§wiecony jej matce rekopis Morawskiego po $§mierci zaprzyjaznio-
nego z nig od dawna autora.

Tak wiec z litewskiego odludzia, w ktérym Stanistaw Morawski spedzit samotnie
ostatnie lata zycia i w ktorym pisal swoje wspomnienia, bo z malego, zagubionego
w nadniemeriskich polach i lasach dworku w rodzinnej posiadlosci nazwanej przez jego
ojca Ustroniem’, karty te, zapisywane tam w maju 1849 roku, trafily najpierw do odleg-
tego Petersburga, gdzie mieszkali Malewscy. A potem, gdy ich cérka, wychodzac za maz
za Wiadystawa Mickiewicza, przeniosta sie do niego do Paryza, znalazly sie w Paryzu
wsréd gromadzonych przez Wladystawa w rodzinnym muzeum pamiatek. I tam, w Pa-
ryzu, spoczywaja do dzis, obecnie w podziemiach gmachu Biblioteki Polskiej na wyspie
$w. Ludwika. I chod juz od przeszlo osiemdziesieciu lat 6w rekopis Stanistawa Mora-
wskiego figuruje w opublikowanym przed wojna w Polsce katalogu zbioréw Muzeum
Adama Mickiewicza®, nie zwrécono na to uwagi.

® Osiemnastowieczny dworek Morawskich, zachowany, ale w stanie daleko posunietej dewastacji,
w dawnym Ustroniu, obecnie Jundzieliszkach, kaplica cmentarna, w ktérej Stanistaw Morawski
jest pochowany oraz kosciét z XVIII w. figuruja w sporzadzonym przez Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego wykazie zabytkéw polskich na Kresach.

% Katalog rekopisow Muzeum Adama Mickiewicza w Paryzu. Opracowat Adam Lewak. PAU, Kra-
kéw 1931, pozycja 984.
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Ryc. 1. Modrzewiowy dworek rodziny Stanistawa Morawskiego z 2. polowy XVIII w. w dawnym
Ustroniu (obecnie Jundiliskes — Jundziliszki), ok. 80 km od Wilna. Fot. Krzysztof Hejke

Zachowanie sie tego rekopisu — wobec zniszczenia wiekszos$ci pozostalych - jest
wiec ewenementem’. Tym bardziej doniostym, ze jego tekst znali§my dotychczas jedy-
nie we fragmentach. Ogloszonych przeszlo czterdziesci lat po $mierci autora w warsza-
wskim czasopi$mie®, a pozniej, w 1927 roku, we wspomnianym zbiorze W Peterburku.

W obu przypadkach, poza tym, ze nawet w samych publikowanych fragmentach
dokonano jeszcze licznych opuszczen i znieksztalcen, pominieto w calosci stanowiace
niemal jedna trzecia rekopisu (liczy on szesédziesiat dziewie¢ kart duzego formatu)
rozwazania autora o muzyce, duszy ludzkiej i stworczej zasadzie wszech§wiata. Stowem,
pominieto swoisty romantyczny traktat o muzyce - i w rezultacie o jego istnieniu w his-
torii polskiej kultury nie mieliSmy dotychczas pojecia. A wiemy, jak wazna w epoce

" Zachowaly sie takze listy Morawskiego do c6rki Marii Szymanowskiej, Heleny i jej meza. Zob.
Stanistaw Morawski, Z wiejskiej samotni. Listy do Heleny i Franciszka Malewskich. Opracowat
Zbigniew Sudolski. PIW, Warszawa 1981.

8 Ateneum” 1898, I, s. 326-347.
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romantyzmu byla muzyka. Wiemy, ze epoka ta stworzylta wlasna filozofie muzyki. I oto
mamy tego nieznane nam dotychczas w pi$miennictwie polskim $wiadectwo”.

Nie jest to jedyna warto$c, jaka wnosi integralny tekst Wspomnieri Stanistawa Mo-
rawskiego zapisanych w jego zachowanym ,sposzycie IV-tym” i zatytulowanych Szyma-
nowska. Chociaz istotne jest juz to, ze zawiera on wiele cennych szczegétéw dotycza-
cych osoby, tworczos$ci kompozytorskiej i sztuki pianistycznej Marii Szymanowskiej
oraz roli jej salonu w zyciu kulturalnym stolicy Rosji w latach dwudziestych XIX wieku,
zwlaszcza w zyciu 6wczesnego Srodowiska polskiego w Petersburgu. W latach wiec, kie-
dy do statych gosci petersburskiego salonu Marii Szymanowskiej nalezal — podobnie jak
Stanistaw Morawski, Antoni Edward Odyniec, Franciszek Malewski i wielu innych -
Adam Mickiewicz.

Zachowanie sie tego rekopisu pozwala poznac stale stosowane przez przedwojen-
nych wydawcéw falszujace procedery edytorskie. Majac bowiem wyjatkowa mozno$§é
poréwnania fragmentéw ogloszonych w tomie W Peterburkuz tekstem rekopisu, widzi-
my, jakim ulegl on znieksztalceniom.

I tak, jednym ze stalych procederéw, wprowadzajacych w blad czytelnika, jest umiesz-
czanie trzykropka w tekscie autora, tak jakby to byl jego wlasny znak ekspresyjny,
podczas gdy poréwnanie z autografem wykazuje, ze jest to trzykropek edytoréw — sto-
sowany w miejscach (ale tylko oni o tym wiedza), w ktérych co$ opuszczaja (obecnie
trzykropek w takiej funkcji ujmuje sie w nawias kwadratowy, zaznaczajac w ten sposéb,
ze nie pochodzi od autora). Poniewaz zas proceder taki stosuja tu stale, nalezy wnosic,
ze réwniez w pozostatych, wydawanych przez nich tekstach Morawskiego (ktérych juz
nie mozna poréwnac z rekopisami) czynig to samo, w ten sposéb je znieksztalcajac:
pojawiajace sie w nich trzykropki nie przynaleza do tekstéw Morawskiego, ale stanowia
mylacy czytelnika i falszujacy to, co napisatl autor, znak, o ktérym nie wiemy, ze jest
znakiem edytoréw. Niezaleznie od tego, w ogloszonych przez nich fragmentach wspom-
nieri Morawskiego o Marii Szymanowskiej pelno jest opuszczen — i przeinaczeri — ktére
nie zostaly w ogéle w zaden sposéb zaznaczone. W rezultacie ich wydanie to swoista
przerébka — wedtug wlasnych upodoban - tego, co jest w rekopisie Morawskiego.

Sami edytorzy za$ podaja w przypisie do swojego wydania wspomnieni Morawskiego
o Marii Szymanowskiej tylko tyle, ze opuscili w nich ,ustepy o muzyce w ogéle” - czyli,
bagatela, 6w romantyczny traktat o muzyce, naturze duszy ludzkiej i harmonii wszech-
Swiata, tak cenny dla historii naszej dziewietnastowiecznej kultury.

¥ Znaczenie rozwazan Stanistawa Morawskiego o muzyce dla historii kultury polskiej w XIX
wieku zostalo potwierdzone przez muzykologéw podczas Trzeciej Miedzynarodowej Konferencji
Naukowo-Artystycznej zorganizowanej przez Katedre Teorii Muzyki Uniwersytetu Muzycznego
F. Chopina w Warszawie oraz Fundacje Uniwersytetu Muzycznego F. Chopina w dniach 16-17
wrzesnia 2009 roku w Warszawie.
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Totez autentyczny, integralny tekst tych wspomnien pokazuje wlasnie horyzonty
intelektualne pisarza, ktérego przedwojenni wydawcy sprowadzili swoimi praktykami
edytorskimi - a takze komentarzami, o czym za chwile - do wymiaréw pisarza anegdot.
(Podobnie, jak pisza ciz wydawcy, we wspomnieniach Morawskiego o malarzu Jézefie
Oleszkiewiczu ,,opuszczono wywody autora o malarstwie w ogéle”). Nadto, tekst poka-
zuje jego nieznieksztalcony ich ingerencjami, wysoki kunszt pisarski. Dlatego wydoby-
cie tekstu owego rekopisu na swiatlo dzienne pozwala — przynajmniej w pewnej mierze
- ponownie odkry¢ tego pisarza. A przy tym ukazaé zaréwno jego twérczo$é, choé
dostepna nam w wiekszosci w tak szczegdlnie potraktowanej postaci, jak i o0sobowos¢,
w nowym, odmiennym od dotychczasowych ujec $wietle dzieki kontekstowi wspélczesnej
wiedzy o czlowieku i kulturze'.

—_2_

O Stanistawie Morawskim wiedza zaledwie nieliczni historycy literatury. Tacy, ktérzy
zajmuja sie Mickiewiczem. A to z powodu roli ,swata”, jakg miat odegrac¢ w zyciu poety,
oraz, o czym juz tez tutaj byla mowa, poniewaz jego wspomnienia dostarczaja wielu
szczegotow dotyczacych petersburskiego salonu Marii Szymanowskiej w czasach, gdy
stalym gosciem byl tam Mickiewicz. Poza tym pojawiaja sie o Morawskim jedynie
wzmianki jako o znakomitym pamietnikarzu, a zupelnie wyjatkowo — stowa uznania dla
jego finezji psychologicznej. Jakby zas matlo byto tego, ze sfalszowano jego twérczo$é,
to jeszcze w sporzadzonych w ostatnich czasach biogramach znalazly sie mylne - a tak-
ze krzywdzace - informacje dotyczace jego loséw zyciowych i osobowosci. Podobnie
zreszta, jak to jest w komentarzach przedwojennych wydawcéw. Pare wiec stéw o tym,
kim Morawski byl

Byt synem - niechcianym synem, i przez cate zycie w okrutny sposéb przesladowa-
nym przez ojca za swoje istnienie - majetnego i §wiatowego szambelana kréla Stanista-
wa Augusta. Wczesnie stracit matke z powodu rozwodu rodzicéw. Z nakazu ojca zostat
lekarzem; studia medyczne odbyt na §wietnym wtedy Uniwersytecie Wileriskim. Brat
udzial w 6wczesnych zwigzkach mlodziezowych (byl filareta) i w niezwykle bujnym zyciu
towarzyskim Wilna. Gdy skoriczyt studia, ojciec nakazal mu powré6t do rodzinnej wiej-
skiej posiadto$ci na Litwie — Ustronia, gdzie Morawski, znoszacy nieustajace cierpienia

' Rozwazania o muzyce we wspomnieniach o Marii Szymanowskiej oméwitam w rozprawie
Rekopis znaleziony w Paryzu. Traktat Stanistawa Morawskiego o muzyce wjego wspomnieniach
0 Marii Szymanowskiej, ,Sztuka Edycji. Studia Tekstologiczne i Edytorskie”. Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2012, nr 1, s. 79-91. Biografie i twérczo$¢ Stanista-
wa Morawskiego omawiam w rozprawie wstepnej Nieznany wielki pisarz i jego wspomnienia
w publikacji przygotowanej dzieki §rodkom z grantu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego:
Stanistaw Morawski, Wspomnienia o Marii Szymanowskiej. Wstep, opracowanie i nota edytorska
Danuty Danek. Fotografie Krzysztofa Hejkego.
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z powodu stalego znecania sie nad nim przez ojca, znalazt w praktyce lekarskiej, jak
wspomina, ,niewyczerpane zZrédlo czynienia dobrze bliznim swoim”. Leczyl bowiem,
bezinteresownie, a nawet ofiarowujac chorym lekarstwa, cala okoliczna ludno$é: ,Zyd,
Cygan, chtop, szlachcic, ksiadz, obywatel, wszystko to, co naokoto tu zylo, do§wiadczylo
mojej pomocy, ratunku”.

Po pieciu takich latach Morawski, ,zameczony niewola i zabdjczym despotyzmem
ojca”, jak pisze, i pasujac sie z tego powodu z decyzja samobdjcza, zdotal wyjednaé
zgode ojca na przeniesienie sie do odleglego Petersburga. Utrzymywat sie tam odtad
z praktyki lekarskie;j.

Obracajac sie w 6wczesnym §rodowisku polskim w Petersburgu, oczywiscie takze
w kregu dawnych przyjaciot wileriskich, ktérzy sie tam znalezli, wspomagal jako lekarz
niedomagajacego Mickiewicza, a Franciszkowi Malewskiemu, wéwczas juz mezowi star-
szej corki Marii Szymanowskiej, Heleny, chyba wrecz (jak $wiadcza zapiski w jej
Dzienniku) uratowat zycie. Byl, jak mozna sadzié, bardzo $wiatlym lekarzem. Jemu tez
zawdzieczato wyzdrowienie troje malych dzieci mtodej, nieszczesliwej, bo zmuszonej
do niechcianego malzeristwa, Marii Miillerowej, ktéra wkrotce stala sie najwieksza,
a w pewnym sensie jedyna, nigdy niewyznana miloscig Stanistawa Morawskiego. Jed-
nym z tych uratowanych przez niego dzieci byla dwuletnia wtedy dziewczynka, ktéra
zostala pézniej zong Stanistawa Moniuszki.

Morawski musiat tez by¢ lekarzem i bardzo ofiarnym, i stale, réwniez w Peters-
burgu, dobroczynnym. Bo kiedy w dalekich rejonach Rosji zaczela szerzy¢ sie cholera
i otrzymat rzadowy nakaz, by udat sie tam jako lekarz wraz ze specjalna komisja, co uz-
nano za wyslanie go na pewna $mier¢, oplakiwali go na wyjezdnym nie tylko przyjaciele,
a wéréd nich, przybyla do jego mieszkania, ,zalana 1zami” Maria Szymanowska, ale
nawet, jak wspomina Morawski, ,lokaje, furmani, ubodzy i brodaci”. Morawski jednak
wrdcit, caly i zdrowy. I wkrétce byl przy tozu $mierci Marii Szymanowskiej. To ona,
w Petersburgu, umarta na cholere.

Po $mierci ojca postanawia przenie$¢ sie do odziedziczonego teraz Ustronia, aby
zaopiekowac sie schorowana macocha (pisat o niej: ,jedyna osoba, ktéra mi pozostawata
na $wiecie”). Gdy po czterech latach umarta i zostat zupelnie sam, wyjechat na rok do
Warszawy. Po powrocie okazalo sie, ze spotkaly go dotkliwe straty majatkowe: zostat
»okradziony i zrujnowany w ciagu niebytnosci swojej przez oficjalistéw”. Nastat tez ko-
lejny rok nieurodzaju i pojawily sie kolejne, pogarszajace sytuacje majatkowa na tych
ziemiach zarzadzenia administracyjno-ekonomiczne. I Morawski, ktéry chciat sprzedaé
Ustronie i wrécié do Petersburga, poczul sie na swojej gluchej wsi litewskiej uwieziony:
»brzedajacych jest mnéstwo, kupujacych ani jednego”.

Znalazl sie wtedy wsréd nieustajacych udrek zwiazanych z zarzadzaniem uszczuplo-
nym majatkiem i karmieniem (z powodu panujacego gltodu) z wlasnych, niewielkich
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zasobow wlo$cian z nalezacych do niego wiosek, a nadto w catkowitym osamotnieniu
(,wszystko naokolo jest tu ciemne, polujace, opile, plotki siejace, prawujace sie, klécace
sie o gar$¢ bobu, nie my$lace o niczym, tylko o dniu dzisiejszym, i to nie dalej, jak zeby
byla na stole kasza i buraki; szulerujace, okpiwajace rodzonego ojca i brata, jednym
stowem Sodoma i Gomora”). Daremnie prébuje znalezé jakie§ duchowe wsparcie w ko-
respondencji z osiadlymi w Petersburgu Heleng i Franciszkiem Malewskimi. Uwazat
ich za jedynych przyjaciol, ktérzy mu pozostali. Spotykat go jednak stale dotkliwy za-
wod.

»Podzieli¢ sie smutkiem nie ma z kim!” - pisat w 1847 roku z Ustronia do Heleny
Malewskiej w Petersburgu. Z najwczes$niejszego znanego nam listu do niej, pisanego
w lecie 1838 roku, wystanego wkrétce po przeniesieniu sie do odleglej rodzinnej posiad-
tosci, dowiadujemy sie, jak bardzo dolegalo mu tam osamotnienie:

»Laskawa Pani Moja i Dobrodziko, bardzo wdzieczny jestem Pani za Jej pismo,
oprécz naturalnej bowiem niespokojnosci o zdrowie i powodzenie przyjaciot, z ktérymi
sie tyle lat zy¢ przywyklo i ktérych sie tak niedawno jeszcze odjechalo, niemalo meczy
jeszcze potrzeba komunikowania sie z ludZmi, mieszkajac gdzie$ tam w zakatku, miedzy
niedzwiadkami, wilkami, rysiami i innymi drapieznymi zwierzety, ktérym sie Pan Bég
do czasu we fraki i surduty odziewac pozwala. O, niemato meczy ta potrzeba i to jak na
zlo$¢ wtedy wiasnie, kiedy jej dogodzi¢ zadnym sposobem nie mozna!”"

Pozostawata wlas$nie tylko korespondencja. Ale Helena Malewska odpisywata rzad-
ko, a Franciszek Malewski, ktéry niegdys, w Petersburgu, gdy Morawskiego wysytano
w dalekie rejony Rosji opanowane przez cholere, ptakat nad jego losem wraz z innymi
zgromadzonymi w jego mieszkaniu osobami, teraz na jego listy nie odpowiadal prawie
nigdy.

»,Co chce zaczac z Toba o czymkolwiek poméwié, to mie zaraz paralizuje mysl
o Twoim lenistwie, apatii, chtodzie” - pisal Morawski do Malewskiego ze swojego odlu-
dzia w lecie 1848 roku.

Wiosna tego roku, nawiazujac najpierw z gorzka ironia do otrzymanego od Francisz-
ka Malewskiego niewielkiego liSciku, bedacego i tak ewenementem w ich relacjach ko-
respondencyjnych, Morawski pisze dalej:

»Jajestem jednym z najleniwszych do pisania ludzi. A jednak, gdyby mnie tylko wza-
jemnoscig odplacano, pisatbym co tydzien listéw folialy, i to by mnie nie przykrosc, ale
owszem przyjemnos¢ robito”"%.

Realnej wiezi miedzyludzkiej nie bylo. Bo nie bylo wzajemnej. Morawski zaczat wiec
pisac, stwarzajac sobie wieZ wyobrazona.

! Morawski, Z wiejskiej samotni, s. 33.

2 Tamze, s. 118.
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Relacjonuje Franciszkowi Malewskiemu w styczniu 1849 roku:

»Nie mogac przez czes$é pazdziernika i listopad wychodzic z pokoju dla rozmaitych
cierpieni, wzialem sie do gryzmoly i prosto z pamieci, jakbym list do Ciebie pisal, nama-
chalem kilkaset arkuszy. Wiele bardzo z tego spalilem, ale jeszcze zostalo. Jest to rodzaj
pamietnikéw i pamietnikéw anegdotycznych. To, com zostawil, zajmuje przeciag lat kil-
ku, od 1818 do 1825 r. To jest caly okres mojego uniwersyteckiego zycia. Jest to rzecz,
ktéra ze wzgledu na osoby, pomimo 25-ciu lat ubieglych, nie moze byc¢ publikowana az
chyba po nowych jeszcze 25-ciu latach. Jesli nie ma juz tych ludzi, to zostaja jeszcze ich
dzieci. Nikt nie wie dotad o tej mojej zabawce i wiedzie¢ nie bedzie”".

W przytoczonej relacji chodzi oczywiscie o jego Pamietniki Pustelnikazatytulowane
Kilka lat mlodosci mojej w Wilnie (1818-1825). Od nich Morawski rozpoczal majaca
teraz nastapi¢ w Ustroniu intensywng twoérczosc.

Donoszac po kilku miesiacach w liScie do Heleny Malewskiej o pisanych wtedy
wspomnieniach zwiazanych z osoba jej matki, Marii Szymanowskiej, i proszac Helene
o potrzebne mu materialy, wtraca:

»Do pracy zasiadam, wyobrazajac sobie, ze pisze list do kogo$, i ten styl wolny, nie-
poprawny, ale czasem wiecej od ksiazkowego ponetny stuzy za koloryt do robionych
moja reka obrazéw” ™.

Pisarstwo Morawskiego wzieto sie wiec z przemoznej potrzeby wspétbytu. I pow-
stato w ciagu ostatnich kilku lat jego zycia w samotnym Ustroniu. Wczes$niej, jeszcze
w Petersburgu, opublikowat kilka rozprawek naukowych'®. Napisat tez wtedy, w 1831
roku, w towarzysko-salonowych okolicznosciach, oparte na materiale autobiograficznym
opowiadanie Plerwsze polrocze lekarskiego zycia. Po latach powstalo jeszcze jedno, na
podobnym materiale oparte opowiadanie, NViewinna zemsta doktora. 1 mozna sie zasta-
nawiac, czy w Morawskim nie kryl sie polski Czechow — w czasach romantyzmu.

S
Zapewne nie dowiemy sie tego jednak nigdy i Morawski pozostanie dla nas na zawsze

pisarzem nieznanym z powodu tego, co z tekstami jego rekopiséw — ktére w 1944 roku
poszly z dymem - zrobili przedwojenni edytorzy. Pora przyjrzeé sie temu teraz.

" Tamze, s. 132.
" Tamze, s. 146.

> Morawski zajmowal sie m.in. magnetyzmem zwierzecym, do czego nawiazuje we wspomnie-
niach o Marii Szymanowskiej. Niedawno badacze litewscy oglosili w dwujezycznym, polskim i li-
tewskim wydaniu odnaleziony przez nich brulionowy fragment rozprawki medycznej Mora-
wskiego, w publikacji: Stanislovas Moravskis, Moteru fizionomika, Stanistaw Morawski, Fizyo-
gnomistyka kobiet. [Opracowali] Saulius Spokevicius, Rimantas Salna, Voicechas Piotrovicius.
Petro Ofseta, Vilnius 2010.



Ponowne odkrycie nieznanego wielkiego pisarza. O Stanistawie Morawskim 25

Przede wszystkim dokonali okres§lonego wyboru tych jego rekopiSmiennych teks-
téw, ktére opublikowali, i pomineli inne, kierujac sie $cisle osobistymi upodobaniami.
Stworzyli w ten sposéb okreslony, znieksztalcony - zgodnie z tymi upodobaniami —
obraz autora. A pominiete teksty juz nie istnieja. I znieksztalcony obraz pisarstwa Mora-
wskiego ulegl utrwaleniu. Jeszcze gorsze jest jednak to, ze teksty owych wybranych
rekopiséw oglosili — znéw wedlug wlasnych upodobari — przeinaczone.

Oto, co wydawcy owi, Adam Czartkowski i Henryk Mo$cicki, pisza, uzasadniajac do-
konany wybor rekopiséw Morawskiego:

»Najwazniejsza dla nas jest ta czes$c jego spuscizny rekopi$miennej, ktéra miesci
w sobie pamietniki i wspomnienia, a wiec Kilka lat miodosci mojej w Wilnie, Wspomnie-
niai Szlachta-bracia. Zawieraja one tyle faktéw ciekawych, takie bogactwo typéw, taki
wypukly obraz spoleczenstwa, w ktérym zyl autor, ze naprawde musimy je uwazac za
jedne z najlepszych pamietnikéw polskich”".

»Najwazniejsza dla nas” - czyli dla kogo? I z jakiego powodu? Z racji wlasnych
zainteresowan i osobistych horyzontéw intelektualnych wydawcéw, ktorzy, jak sie oka-
zuje, cze$¢ owej spuscizny po prostu wyeliminowali?

Z ich Przedmowy w tomie Szlachta-bracia dowiadujemy sie, ze stalo sie jeszcze
gorzej:

»Rekopisu, o ktérym méwimy, nie podajemy tu w cato$ci. Wiele rozwazar i dociekan
autora stracilo zupelnie swa aktualno$c i zywa wartosc. Opusciwszy wiec wszystko, co
ma ten charakter, podajemy tylko to, co za istotne wspomnienia pamietnikarza uwazaé
mozna.

PozwoliliSmy tez sobie na pewne przegrupowanie materiatu, a mianowicie w czesci
pierwszej. NadaliSmy jej przede wszystkim tytul, ktérego nie posiada w oryginale; dalej,
wyjawszy z niej tylko to, co zdaniem naszym na ogloszenie zastuguje, odrzuciliSmy
autorski podzial na rozdzialy i daliSmy swéj, przy czym rozdzial trzeci powstat z frag-
mentoéw, poprzedzajacych w oryginale pierwszy i drugi. UczyniliSmy to dla udostepnie-
nia calo$ci czytelnikowi i nie nuzenie jego uwagi przydlugimi wywodami moraliza-
torskimi autora, aczkolwiek na ogét sa one i rozumne i dowcipne. Tytuly rozdzialéw
drugiego i trzeciego tej czeéci sa réwniez nasze. W czesci drugiej opudcili$émy tylko trzy
rozdzialy (w oryginale jest ich dwadziescia) i niektére ustepy z poszczegélnych roz-
dziatéw. Kolejnos¢ i tytuly pozostawilismy zgodnie z oryginatem”"”.

Ale i to nie wszystko:

»We wspomnieniu o Oleszkiewiczu opuszczono wywody autora o malarstwie w 0g6-

' Czartkowski i Moscicki, Wstep do pierwszego wydania, w: Morawski, Kilka lat mlodosci mojej
w Wilnie, s. 18.

7 Czartkowski i Mo$cicki, Przedmowa, w: Morawski, Szlachta-bracia, s. XII-XIIL.
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le, we wspomnieniu o Szymanowskiej analogiczne ustepy o muzyce w ogéle. Nowelki
pt. Zemsta doktora i Pierwsze pdlrocze lekarskiego Zycia przystosowano do druku,
opu$ciwszy ustepy mniej interesujace a nuzace czytelnika, i zniesiono podziat na roz-
dzialy. W Gfupich i blazeriskich notatkach opuszczono ustepy, dotyczace oséb niehisto-
rycznych, a traktujace sprawy zbyt osobiste i zupelnie bez wszelkich obstonek”*®.

Nadeto, jak juz wspomniatam, poréwnanie fragmentéw wspomnieni o Marii Szyma-
nowskiej, opublikowanych w tomie W Peterburku, z tekstem rekopisu wykazuje wiele
réznych opuszczen i przeinaczen, o ktérych wydawcy nie powiadamiaja w zaden sposéb
czytelnikéw. Mozna wiec przypuszczad, ze tak uczynili réwniez w innych ogloszonych
przez siebie tekstach.

Gorzko pomysleé, ale w pewien sposéb sprawdzily sie stowa Morawskiego, pisane
w jednym z listéw z Ustronia do Franciszka Malewskiego w Petersburgu, na rok przed
$miercia:

»Wiem ja to, ze wszystko, co napisaé¢ moglem czy moge, albo przepadnie na zawsze,
albo sie kiedy$ pod przywlaszczonym przez kogo pokaze imieniem”".

W kazdym razie z Morawskiego zrobiono innego pisarza, niz byl w rzeczywistosci.
Zrobiono pisarza anegdot. Zaledwie — pamietnikarza. Bibliografia literatury polskiej
Nowy Korbut podaje przy nazwisku Morawskiego wlasnie tyle: ,pamietnikarz”.

Tymczasem wspomnieniowe pisarstwo Morawskiego, nawet w znanej nam, znieksz-
talconej postaci, ma cos$ z refleksyjnych Prob Montaigne’a. | z Pamietnikow zza grobu
Chateaubrianda, ktory, podobnie jak Morawski, pisal swoje wspomnienia pod koniec
zycia w samotnym domku na odludziu. Sadzac i pielegnujac drzewa, jak Morawski ho-
dowal w swoim Ustroniu kwiaty.

Pisat tam zreszta nie tylko wspomnienia. Pisal utwory fabularne (o dwu juz wspom-
nialam), male satyryczne utwory sceniczne, rozwazania spoteczno-polityczne (kontynu-
ujac dtugie polskie tradycje pisarstwa obywatelskiego), rozwazania historyczno-krajo-
znawcze (wieloczeSciowy tekst Od Merecza do Kowna. Gaweda Pustelnika, ogtoszony
w cztery lata po $mierci autora w ,, Tece Wileniskiej”). Zbieral, jak typowy czlowiek ro-
mantyzmu, miejscowy folklor.

Przede wszystkim za$ dociekat wcigz w swoim pisarstwie psychologicznych tajem-
nic ludzkich (,Zbaczam moze od materii, ale jest to rzecz psychologicznie uderzajaca,
ze...”).

Totez potraktowaniu Morawskiego przez przedwojennych wydawcow jako li tylko
pisarza pamietnikarskich anegdot sprzeciwit sie od razu w 1925 roku Wincenty Luto-
stawski. Podnosil, ze Morawski jest wielkim pisarzem ,nie tylko jako pamietnikarz [...],

18 Czartkowski i Moscicki, Przypisy, w: Morawski, W Peterburku, s. 337.

¥ Morawski, Z wiejskiej samotni, s. 234.
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ale jako moralista i psycholog, ukazujacy z przenikliwg intuicja rzeczywisto$¢ utajona
pod pozorami, malujacy §wietny obraz zewnetrznych pozoréw, a przy tym do glebi

siegajacy analiza wewnetrznych poruszeri umystu i serca””.

—4 -

Wincenty Lutostawski przeciwstawil sie tez sposobowi, w jaki Adam Czartkowski
i Henryk Moscicki w swoim wstepie do pierwszego wydanego przez nich tomu Mora-
wskiego przedstawili obraz autora jako osoby. A przede wszystkim — widzeniu w nim
mizantropa. Wydawcy ci dziwili sie bowiem decyzji Morawskiego, aby w wieku trzy-
dziestu szesciu lat zamieni¢ bujne zycie miejskie na wiejskie odosobnienie i dopatrywali
sie w tym wlasnie mizantropii, a w mizantropii — niezrozumialej dla nich tajemnicy:

»Zmarl 6 pazdziernika 1853 roku, unoszac z sobg do grobu tajemnice swojej mizan-
tropii, ktérej nie mozemy sobie wytlumaczyé na zasadzie dokumentéw i spuscizny reko-
pi$miennej”?".

Nie mogli sobie wytlumaczy¢é! Mimo ze dokumenty owe i spuscizne rekopi§mienna
mieli — w przeciwieristwie do nas — w reku. Mieli w reku takze brulion listu Mora-
wskiego do nieznanej adresatki (ktérego tylko fragmenty cytuja, ale to wystarczy),
pisanego po $mierci ojca i wyjasniajacego bezposredni motyw decyzji o przeniesieniu
sie do odziedziczonego teraz majatku. Jak juz wspomniatam, byta to chec¢ zaopiekowania
sie macocha - owdowialg i schorowana. Chyba trudno motyw taki uznac za wyraz mizan-
tropii? Jak uwazaja wydawcy? Bo pisza:

»l-..] ten mtody, sil peten, zamozny i majacy wszelkie dane, by by¢ szczesliwym,
mezczyzna, usuwa sie zupelnie od zycia spolecznego i towarzyskiego, odgradza sie od
ludzi chiriskim murem i wpada w mizantropie”*.

Tajemnicy w decyzjach Stanistawa Morawskiego — ani mizantropii w jego wiejskim
zyciu - nie widzial wlasnie jeden Wincenty Lutostawski. W rozprawce Nieznany wielki
pisarzprzeciwstawia sie twierdzeniu wydawcow ,,co do rzekomej tajemnicy jego [Mora-
wskiego] pustelnictwa”, piszac: ,bo tajemnica ta cala jest wyjasniona w Pamietnikach
mifodoscr’. 1 kontynuuje:

»Nie na prézno w tylu tytutach rekopiséw [Morawskiego] powraca miano «Pustel-
nika». Byl on pustelnikiem od urodzenia prawie, gdy ojciec w zimie kazal na $nieg
wyrzucié niemowle, aby sie hartowalo, méwiac: «Niech sie na wszystko przygotuje! Albo
niech lepiej nie zyje!» W ten sposéb sam ojciec nadat kierunek zycia synowi. Miat on do
tego nielitoSciwego ojca najczulsze przywiazanie, ustawicznie w nim ttumione. W po-

2 1 utostawski, dz. cyt., s. 7.

?! Czartkowski i Moscicki, Wstep do pierwszego wydania, w: Morawski, Kilka lat mlodosci mojej
w Wilnie, s. 15.

22 .
Tamze.
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dobny sposéb odstreczyta go od siebie jedyna kobieta, ktéra najgorecej ukochat. Te dwa
ciezkie zawody tlumacza charakter Pustelnika. Jego studia medyczne, pobyt w Rosji,
cale zycie do r. 1835 kierowane bylo zewnetrznym przymusem. C6z wiec dziwnego, ze
gdy tylko pozyskal materialna niezaleznosc, rzucil medycyne, a gdy ojciec umarl, osiadt
najego miejscu w rodzinnym majatku? Zyt jak pustelnik, lecz ludziom stuzyl, a pustelnia
byla mu warsztatem pracy”>

Autor rozprawki Nieznany wielki pisarz zwrécit od razu uwage na to, co dla zro-
zumienia Stanistawa Morawskiego najwazniejsze. Wspominajac bowiem o zewnetrznym
przymusie, w ktérym Morawski zyl, Lutostawski ma na mys$li przymus wywierany przez
ojca. Epizod, o ktérym wspomina, przedstawial sie tak, ze gdy ojciec Morawskiego wro-
cit z dluzszej podrézy i po raz pierwszy zobaczyt pélroczne dziecko, obejrzat je ze
wszystkich stron, przezegnal, sam pomodlit sie poboznie, po czym kazal wyrzucic je
z domu na $nieg (na oczach matki), méwiac: ,,Niech sie btazen hartuje! Niech sie wcze$-
nie z tym, co go tu spotka i z nedza zycia oswaja! Niech sie na wszystko z géry przygo-
tuje! Albo niech lepiej nie zyje!”** Intencja, by niemowle nie zylo, byta jasna. Ale jednak
wyzyto. Tylko z tym, co Morawskiego spotykalo przez cale zycie od ojca, z nedzg zycia
- zgotowana mu przez ojca, nie oswoil sie nigdy. Zycie jego bylo gehenna, a stalym
wewnetrznym tlem egzystencji byla rozpacz i mysli samobdjcze. Widzial siebie jako
czlowieka ,ze zgnieciona dusza”. Zgnieciona przez ojca.

»,Kto wie — pisal juz jako Pustelnik — moze potem opowiem pierwsze moje lata,
moje dzieciristwo, méj wiek podrostka. [...] Bo to jest prawdziwy romans [powie$é
- D. D.], dramat, ze nie powiem tragedia! W romansach tych wymys§laja to, co mnie
w dziecifistwie rzeczywiscie spotkato””.

Spotkala go tragedia Edypa. W antycznej tragedii o Edypie, jak pamietamy, rodzice
chcg pozby¢ sie nowo narodzonego dziecka, kazac porzucic je z przeklutymii spetanymi
stopami na pustkowiu Kitajronu, by zgineto. Zdotato ocaleé. Ale Edyp pozostat przez
cale zycie okaleczony: kulal. ,Sa takie nieszczes$cia, ktére przyszlos¢ zycia naszego na
zawsze kalecza” - napisze Stanistaw Morawski.

Przedwojenni edytorzy i komentatorzy nie wiedzieli o tym, czy nie chcieli wiedzieé?

Lutostawski, zwracajac uwage, ze ,,oprécz obrazu epoki i spoteczeristwa, daje nam
autor dzieje wlasnego serca”, widzi to, co w owych dziejach bylo najpierwotniejsze i naj-
istotniejsze: ,trwajaca od dziecinstwa niewzajemna mito$¢: do bezwzglednego rodzi-
ca””. 1 rozumie w pelni, jakie byly tego calozyciowe konsekwencje.

2 Lutostawski, dz. cyt., s. 7-8.

* Morawski, Szlachta-bracia, s. 59.

% Morawski, Kilka lat miodosci mojej w Wilnie, s. 429.
% | utostawski, dz. cyt., s. 5.



Ponowne odkrycie nieznanego wielkiego pisarza. O Stanistawie Morawskim 29

Niestety, zupelnie tego nie widza wspélczesni historycy literatury, a nie tylko owi
edytorzy z pierwszej éwierci ubieglego wieku - o czym za chwile.

Morawski w swoich péZnych wspomnieniowych wyznaniach czlowieka ze zgnieciong
przez ojca dusza powiada: ,0 tym wielkim nieszczesciu i teraz jeszcze mowic nie mam
sily”. Jednak karty, na ktérych mimo wszystko cos z tego nieszczescia zdolal przekazaé,
to karty pisarza, ktéry w prekursorski sposéb dat wyraz jednemu z tych do$wiadczen
ludzkich, na ktérych wyjawianie w bardziej otwarty sposob zaczela odwazac sie dopiero
literatura i sztuka XX wieku, choé pewne antecedencje tego wyrazu siegaja starozytno$-
ci. Jest to doswiadczenie czlowieka-dziecka niechcianego. Niechcianego przez istoty,
ktére go do zycia powolaly — albo przez jedna z nich. Czlowieka niszczonego przez nich
albo przez nig - za samo istnienie.

Slyszal stale od ojca, ze ten ,,stworzyl go niechcacy”:

»,Bo ci to zawsze powtarzam, zem nie chcial nigdy mie¢ dzieci; a jesli juz by¢ mialy,
wolalem miec cérke niz syna. Taka na moje nieszczescie byta wola boska! Dal mi syna...
Cé6z robic!”?".

Ojciec powie pewnego razu do swojego masztelarza:

»A syn mdéj mniej tu jest niz kazdy najmniejszy moj stuga, mniej nawet niz kazde
moje bydle, bo to wszystko, co tu jest, uzyteczne mnie jest, a on mnie do niczego zgota
niepotrzebny”?.

A wiec tlumaczac to do$wiadczenie z tragedii wlasnego zycia na strzepek cudzego
wyznania poetyckiego, Morawski méglby powiedzieé, jak Mickiewicz w jednym z liry-
kéw lozanskich:

Ach, juz i w rodzicielskim domu

Bytem miedzy krewnymi i czeladzi gromada

Przeszkoda i zawada.

Kto jednak slucha tego wyznania Mickiewicza? Dla autoréw monografii poswieconych
poecie 6w liryk lozariski w ogéle nie istnieje”. Podobnie jak dla badaczy piszacych o zyciu
1 twérczosci Morawskiego nie istnieja najkrwawsze karty jego osobistych wyznar.

Stanistaw Morawski byt dla swojego ojca nie tylko przeszkoda i zawada, byt przed-
miotem:

" Morawski, Kilka lat miodosci mojej w Wilnie, s. 235.
% Tamze, s. 396.

» Szerzej pisze o tym w rozprawie Rany pierworodne. O pewnym obszarze niezrozumienia we
wspoiczesnych badaniach literackich, w t. zb. (Nie)obecnosc, Pominiecia i przemilczenia w nar-
racjach XX wieku. Redakcja naukowa: Hanna Gosk, Bozena Karwowska. Dom Wydawniczy
Elipsa, Warszawa 2008, s. 206-231. Analize liryku Ach, juz i w rodzicielskim domu zawiera moja
rozprawa Literatura I psychoanaliza (IIl): Mickiewicz w swietle psychoanalitycznym, ,,Polonis-
tyka” 2012, nr 6, s. 6-13.
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»,Ojciec mdj z duszy wierzyl, ze syn to wltasno$é ojca, to rzecz. Traktowal mie tez zawsze
jak rzecz, a nie jak czlowieka. Dusil, gniétl, wykrecat i walkowat w palcach te galeczke
z wosku, jak mu sie podobalo, i jeszcze ciagle dziwil sie i gniewal, ze wosk nie tak jakby
on sobie zyczyl, podatny! Kt6z z rzecza jaka piesci sie i cacka?”™.

Bizuny, nie pieszczoty, byly jego udzialem. I nieustajace psychiczne znecanie sie
ojca nad synem. Przemoc fizyczna i duchowa. Niszczenie w drugim czlowieku zycia. Bo
wiemy juz wspolczesnie, ze aby chciec — 1 méc - zyc, nie wystarczy urodzi€ sie; trzeba
jeszcze zaznad, ze nasze istnienie ma warto$c dla innego czlowieka. A tu bylo jeszcze
gorzej: bylo nieustajace, czynne niszczenie tego istnienia.

»Ale c6z znaczy ciagla boles¢ jednego mtodego chlopca, do ktérego sie usta ojca nie
dotknely nigdy; co znaczy bolesc jednej wlasnej ojca tego rzeczy, jedynego jego dzie-
ciecia; co znaczy ta ciagla chmura jednej biednej, we wszystkie strony wyginanej mto-
dosci, jak kwiat laska przechodnia podcietej i zwiedlej, na tej obszernej i uSmiechajacej
sie tylu innymi cudnymi ozdobami tace?!”*".

Bole$¢ ta pozostala bole$cia nieustajaca do korica zycia:

»Byt to ledwie nie ciagly rozpaczliwy ryk serca mojego, kiedym o ojcu moim pomyslat.
A o nim myslalem czesto. Myslalem o nim ciagle”™.

Nikt jednak o tym nie wiedzial. Byt czlowiekiem, ,ktérego lzy stale ocieral u§miech
na twarzy, u$émiech szlacheckiej dumy, bronigcy swiatu dostrzec na oczach tych matych
kropelek”, jak pisal w jednym z niemal przed$miertnych listéw do Heleny Malewskiej.
Wspomina o tym wielokrotnie. O sobie z czaséw bujnego zycia towarzyskiego w Wilnie
i Petersburgu pisat, ze byla to ,koperta”; wewnatrz tkwito co$ zupehie innego. Totez
»~wtedy mie za najszczesliwszego miano czlowieka, kiedym, doprawdy, najbole$niejszym
byt dotkniety nieszczesciem!”™.

Przedwojenni edytorzy znali te wyznania Morawskiego, ale byli na nie §lepi i glusi:
»majacy wszelkie dane, aby by¢ szcze$liwym” — pisali o nim. Sfalszowali nie tylko twdér-
czo$¢ pisarza, lecz takze obraz jego osoby.

Jeszcze gorzejjest ubadaczy wspélczesnych. Potrafig sfalszowac elementarne fakty
z biografii Morawskiego. Oto przyklad.

Autorka biogramu Stanistawa Morawskiego, Alina Witkowska, pisze:
»Przymuszony przez ojca, studiowal medycyne i opuécit uniwersytet z tytutem doktora.
Poniewaz tymczasem Apolinary Morawski doznat znacznego uszczerbku majatkowego,
syn, w ktérym choroby i ich leczenie - jak sam wyznawat — budzily gleboki wstret, pos-

%0 Morawski, Kilka lat miodosci mojej w Wilnie, s. 238.
' Tamze, s. 467-468. (Jest to fragment tekstu Od Merecza do Kowna. Gaweda Pustelnika).
3 Tamze, s. 394.

% Morawski, Szlachta-bracia, s. 114.



Ponowne odkrycie nieznanego wielkiego pisarza. O Stanistawie Morawskim 31

tanowil jednak potraktowac medycyne jako Zrddto utrzymania. Na teren swojej kariery
lekarskiej wybrat Petersburg”™.

Powodem wiec wyjazdu Morawskiego do Petersburga i utrzymywania sie z praktyki
lekarskiej miato by¢ to, ze ojciec doznal znacznego uszczerbku majatkowego. Jednak
sam Morawski — a innego Zrédla wiedzy o jego motywach nie ma - jako powdd swojej
decyzji podaje ,zameczenie niewolg i zabdjczym despotyzmem ojca”:

»,Kiedy mnie Bog zycia dalszego dozwoli, w dalszych czeSciach tych pamietnikéw
opowiem, jak zameczony niewola i zabdjczym despotyzmem ojca mojego, przymuszony
bylem na koniec, zrzuciwszy pyche z serca, uprosic go, zeby mnie, jedynaka, jakkolwiek
juz na wilasny chleb i wlasng prace uwolnil. Przyrzeklem mu, slyszac ciagle, jak mu
jestem ciezarem, ze odtad ani szelaga nigdy od niego potrzebowacd nie bede. Jak miedzy
tym postanowieniem i rozpacza stal z jednej strony juz nabity i z odwiedzionym kurkiem
pistolet przed moja nieszczesna glowa, a z drugiej $wiete uczucia religii i moralnosci;
a po nich, rady prawdziwej, na tych dwdéch zasadach opartej filozofii. Jak w sobie tedy
przemoglem upokorzenie i rozpacz. Jak przez lat piec czy okolo tego, wynidstszy sie jak
wygnaniec i Tatar do Petersburga, bez znajomych, bez zadnej protekcji, zy¢ tam z nauki
mojej musialem, Izami oblewajac kazdy tym sposobem okupiony kawalek chleba”.

Gdy rozwaza sie dokonane tu przez wspélczesna badaczke literatury przeinaczenie
tak istotnego faktu z biografii Morawskiego, przychodza na my$l przejmujace analizy,
jakim w ostatnich dziesiecioleciach Alice Miller, autorka Zniewolonego dzieciristwa
ityluinnych wstrzasajacych prac poswieconych fizycznej i psychicznej przemocy rodzin-
nej wobec dzieci, poddata sposoby, jak pisze, ,znieksztalcania przez biograféw rzeczy-
wisto$ci, by oszczedzadé rodzicéw”. Powiada ona: ,Jest to znamienne dla wszystkich
biograféw, ze trudno im przychodzi identyfikowanie sie z dzieckiem i Zze catkiem nie-
§wiadomie bagatelizuja znecanie sie nad dzie¢mi przez rodzicow”™.

Jesli chodzi o biografie Morawskiego, podalam tu tylko jeden przyklad. Jest ich wie-
cej. Rozpatrzenie sie w tym wszystkim pozwala odkry¢ wiecej prawdy réwniez o bio-
grafii pisarza, a nie tylko o jego tworczosci. Co jednak mozliwe jest tylko wtedy, gdy
w historii literatury — i w biografistyce — przelamie sie wreszcie tabu spoteczne doty-
czace przemocy rodzinnej wobec dzieci’’.

% Alina Witkowska, ,Morawski Stanistaw”, w t. zb. Mickiewicz. Encyklopedia. Horyzonty, War-
szawa 2001, s. 333. Nie wiadomo, na czym autorka opiera swoje twierdzenie, ze Morawski miat
wstret do chordb i ich leczenia; jego znane mi wypowiedzi §wiadcza o czym$ przeciwnym:
z moznos$ci pomagania ludziom i ratowania im zycia czerpat gteboka satysfakcje.

% Morawski, Kilka lat miodosci mojej w Wilnie, s. 428.

% Alice Miller, Zniewolone dzieciristwo. Ukryte Zrodfa tyranii [1980]. Przelozyta Barbara Przyby-
lowska. Media Rodzina, Poznari br., s. 167.

1 Zob. o tym szerzej w mojej rozprawie Rany pierworodne, dz. cyt.
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—-5—
Tworczo$éé Stanistawa Morawskiego jest twérczos$cia prawdziwego romantyka — z czego
dotychczas nie zdawali$my sobie sprawy. Ale nie zdawali§my sobie tez sprawy z tego,
ze w samym romantyzmie jest wiele istotnych, nierozpoznanych przez nas dotad tresci.

Bo literature okresu romantyzmu uznaje sie za programowa ekspresje do§wiadczen
wieku mlodziericzego, a przede wszystkim cierpien czlowieka mtodego, zaznawanych
w sferze najblizszych, osobistych wiezi z innymi ludZmi. Jednak wsréd wielorakich od-
kry¢ literatury owych czaséw, dotyczacych ludzkiego do§wiadczenia, jest jeszcze jedno
odkrycie, na ktére dotychczas nie zwrécono uwagi>. Mianowicie, jesli jest sie obezna-
nym ze wspélczesna wiedzg o czlowieku, dostrzec mozna, ze z owych cierpien cztowieka
mlodego przezieraja pewne glebokie cierpienia wcze$niejsze, zaznane w uprzednich,
dzieciecych okresach jego egzystencji, i to takze w sferze najblizszych, osobistych wiezi:
w sferze relacji rodzinnych. Jest to prekursorskie, chociaz w poetycki sposéb dokonane
odkrycie, ktére w nauce mialo nastapi¢ dopiero w samym koncu XIX wieku, wraz z psy-
choanalitycznym przetomem w rozumieniu cztowieka. Odkrycie, ze miedzy cierpieniami
czlowieka mlodego a cierpieniami czlowieka-dziecka istnieje ciagto§¢ emocjonalna, mi-
mo ze pamiec o cierpieniach wczesniejszych moze by¢ ledwo mglista lub nawet catko-
wicie zatarta.

Czasem jednak przejawia sie calkowicie jasno - tylko my pozostajemy na nia slepi
1 glusi. To wielki romantyk Krasinski dat w swojej korespondencji wyraz tej prawdzie:
,Nie ma tragedyj okropniejszych nad te, co sie odbywaja kolo ognisk domowych”*. Co
mozna by dodaé do przytaczanych juz tu stéw Morawskiego: ,Sa nieszczescia, ktore
przyszto$¢ zycia naszego na zawsze kalecza”.

A w tych tragediach i nieszcze$ciach ukazuje sie wlasnie postac ojca. Ojciec to jeden
z wielkich tematéw literatury romantycznej, co najmniej od Don Karlosa Schillera. Czy
jednak dobrze byt dotychczas rozumiany? I kogo z biograféw Mickiewicza zastanowilo,
ze miody Mickiewicz, w Kownie, oddalony od przyjaciét, w depresji, przektadat wiagnie
fragment tego dramatu? I wybrat taki fragment, a nie inny? Z jakiej potrzeby wewnetrz-
nej? Bo jest to fragment o okrucieristwie ojca wobec syna; o calozyciowym zniewoleniu
przez niego i jedynym wspomnieniu z dziecifistwa — scenie bicia™.

% Nawiazuje tu do mojej rozprawy Obrazy wyjaskrawione i slabe swiatelka. Inne spojrzenie na
romantyzm. , Twoérczo$é” 2000, nr 9, s. 84-94.

% Obszerniej o tym pisze w rozprawie Istnienie z kontr-wzajemnoscig. Krasiriski i dzieciobdy-
stwo, w mojej ksiazce Smierc wewnetrzna. Literatura w swietle doswiadczenia psychoanalitycz-
nego. stowo/obraz terytoria, Gdarisk 2012, s. 41-76.

0 Analizuje to w rozprawie Tfumaczenie i doswiadczenie. Mickiewicz jako tlumacz Schillera,

,Oder Ubersetzen. Deutsch-polnisches Ubersetzungsjahrbuch - Karl Dedecius Archiw”, ,,Pol-
sko-Niemiecki Rocznik Translatorski — Archiwum Karla Dedeciusa” 2010, nr 1, s. 40-48.
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O tym, co Morawski nazywat ,meczeristwem serca”. A co nie istnieje dla jego inter-
pretatoréw.

W tworczo$ci Morawskiego znajdujemy jeszcze inny wielki temat literatury roman-
tycznej - doswiadczenie zwane mito$cig romantyczna. Wielu historykéw literatury wi-
dzialo w niej i nawet jeszcze widzi wlasnie nie rzeczywiste doswiadczenie ludzkie, ale
stylizacje, konwencje, poze. Wszak nieraz zarzuca sie literaturze tego okresu charakter
»ksiazkowy”, oparty na lekturach, a nie na realnym do$wiadczeniu. Tego rodzaju inter-
pretacje deprecjonujg warto§¢ poznawczg literatury romantycznej, podczas gdy, prze-
ciwnie, przejawily sie w niej — cho¢ wyrazone oczywiscie Srodkami artystycznymi, a nie
dyskursywnie — odkrycia psychologiczne, ktére wyprzedzily nauke. Jesli z nauka owa
jest sie obeznanym, dostrzec mozna, ze slynna mito§¢ romantyczna jest w istocie mitos-
cig dwoista. Z obrazu romantycznej ukochanej przeziera bowiem obraz zwigzany z inna,
wczesniejsza w zyciu mtodego bohatera — i w zyciu kazdego czlowieka — osoba. Obraz
zyczeniowej, idealnej matki najwczesniejszego dziecinistwa, stwarzany w réznych utwo-
rach romantycznych rozmaitymi poetyckimi sposobami*’.

Potwierdzaja to karty wspomnien wileriskich Morawskiego po§wiecone jego uczu-
ciom do Marii Miillerowej (matki owych trojga uratowanych przez niego dzieci, o ktorej
juz wspominatam), bedace §wiadectwem jego prawdziwego mistrzostwa we wnikaniu
w zawito$ci rzeczywisto$ci wewnetrznej czlowieka®. I swiadectwem tego, ze w literatu-
rze okresu romantyzmu chodzito nie o zmyslenia, lecz o glebokie, nieznane przedtem
- 1 jeszcze dlugo nieuznawane - ludzkie prawdy.

Rediscovery of the unknown great writer. About Stanislaw Morawski

The article is connected with the issue of the manuscript written in 1849 by outstanding writer
Stanislaw Morawski (1802-1853) preserved in The Polish Library in Paris. The manuscript is
entitled “Memoires about Maria Szymanowska” and comprises details concerning the life of
Adam Mickiewicz as well as unknown till now romantic treatise about music. The preserved
manuscript (others were burned by Germans in 1944) allows us to see both works and bio-
graphy as well as personality of Morawski in different light. In this article he is taken into
consideration in the context of the recent knowledge about man and culture. It allows us to
verify wrong opinions on the writer and in consequence enriches the image of Polish literature
from romantic period.

Key words: Stanistaw Morawski, Maria Szymanowska, literature from the romantic period

! Poswiecitam temu rozprawe , Godzina mysli” jako studium romantyzmu. Dwoistos¢ w mifosci
romantycznej. ,Pamietnik Literacki” 2009 z. 3, s. 87-106.

2 Jedyny wsréd badaczy wspélczesnych wyraz uznania dla tego mistrzostwa Morawskiego znalaz-
tam w pracy Marii Janion i Marii Zmigrodzkiej Romantyzm I egzystencja. Fragmenty niedokon-
czonego dziefa. stowo/obraz terytoria, Gdarisk 2004, s. 60-61.
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